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Kiiresellesen diinyada sermaye hareketlerinin de serbestlesmesi sonucu
ozellikle biiyiik ekonomilerin yasamis olduklari ekonomik krizlerin etkisinin biiyiik
ve yikict sonuglar yarattigi bilinmektedir. Amerika Birlesik Devletleri’'nde konut
(mortgage) krizi olarak bilinen finansal kriz diger iilkelere hizla yayilmigtir. Krizden
en kotii etkilenen bolgelerden olan Avrupa’da ise bu siiregte Avrupa borg krizi ortaya
cikmigtir. Bu ¢alismada ilk olarak kriz kavrami ve ekonomik kriz tiirleri bir baglik
altinda incelenmistir. Kriz kavrami ve tiirleri agiklandiktan sonra, Tirkiye
ekonomisinin yasamis oldugu krizin nedenleri ve iilke ekonomisine etkilerinin
tizerinde durulmustur. Tiirkiye’de gida sektoriiniin yeri ve 6nemi incelendikten sonra,
krizin gida sektorii agisindan degerlendirilmesine yer verilmistir. Gida sektoriiniin
ayrilmaz pargasi olan tarim grubu kriz dncesi ve sonrasi verilerinden yararlanilarak
tilkeler bazinda ihracat ve ithalat paylarindaki degisimlere bakilmistir. Bu donemde
Tiirkiye’de kriz sonrast devletin gida sektorii adina aldigi Onlemlerin de
degerlendirilmesi yapilmistir. Kiiresel krizin Tiirkiye ticaretine 6zellikle de ihracatina
etkilerinin panel veri analizi ile incelenmesine ge¢ilmeden ©Once analizin teorik
boyutu irdelenerek ihracat denklemi ile olusturulan c¢alismalara yer verilmistir.
Krizin Tirk gida sektorii ticareti lizerine etkilerinin ortaya ¢ikarilmasi i¢cin 2000-
2018 verileri kullamlarak ampirik analiz yapilmustir. Oncelikle ¢alismada kullanilan
panel veri tanitilmig, daha sonra ise uygulama bulgularina yer verilmistir. Sonug
olarak krizin gida ihracat talebi {izerinde olumlu etkisi oldugu ve kriz sonrasinda

Tiirkiye’nin gida ihracatinin gelir ve fiyat esnekliklerinin azaldig1 gosterilmistir.

Anahtar sozciikler: kiiresel kriz, gida sektorii, dis ticaret, panel veri analizi



ABSTRACT

THE IMPACT OF THE GLOBAL FINANCIAL CRISIS ON

TURKISH FOOD SECTOR

Ozge Esnafoglu
MA, International Trade And Finance
Advisor: Asst. Prof. Fatma Nur Karaman Kabadurmus
2020

Due to high free flow capital across countries, economic crises that large
countries experience have devastating consequences in today’s globalized world. The
financial crisis that started out as a mortgage crisis in the United States quickly
spread to other countries. One of the worsely affected regions was Europe, where as
a result, European debt crisis started. In this study, firstly, the concept of crisis and
types of economic crisis were examined. After explaining the concept and types of
crises, the impacts of the crisis on Turkey’s economy are discussed. After the
importance of the food sector in Turkey is examined, the impacts of the crisis on this
sector are discussed. Using trade data for the agriculture sector, which is an integral
part of the food sector, the changes in the export and import figures were examined.
For the empirical analysis, Turkish export demand is modeled using panel data.
Empirical analysis was carried out using 2000- 2018 data to reveal the effects of the
crisis on Turkish food sector trade. As a result, the results reveal that the crisis has a
positive effect on export demand of Turkey’s food sector, and both income and price
elasticities fell after the crisis.

Keywords: global crisis, food’s sector, foreign trade, panel data analysis.
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GIRIS

Ekonomik yapinin temeli para ve paray1 beraberinde getiren unsurlardan olusmaktadir.
Kiiresellesme ve teknolojik yapida yasanan degisimleri destekleyen unsur yine ayni sekilde
paradir. Ulkeler parasal birlik etrafinda bir araya gelirler. Hepsinin ortak hedefi hayatlarmi
ikame etmek ve ekonomik giicli devam ettirebilmektedir. Bu bilgiler 1s18inda 2008 yilinda
ortaya ¢ikan kiiresel finansal krizi tiim dengelerin bozulmasina neden gosterilmistir. Mortgage
krizi olarak adlandirilan dénemin, Euro’ya etkisi ve Euro ortak para birimini kullanan Avrupa
Birligi (AB) iilkelerini ¢ok yakindan etkilemesi kaginilmaz hal almigtir. Euro bdlgesi
iilkelerinin birbirleri arasinda siki olan bag nedeni ile bir iilkede var olan kriz, diger Euro
bolgesi iilkesinde de etkisini gostermektedir. Tiirkiye en biiylik ticari ortagr olan Avrupa
Birliginde yasanan bu olumsuzluklardan fazlasi ile ekonomik anlamda nasibini almistir.
Siireg, 6zellikle Tiirkiye ve Avrupa Birligi tilkeleri arasinda uzun soluklu, zorlu bir dénemin

baslamasina neden olmustur.

Kiiresel krizin yasandigi yillar olan 2008- 2009 dénemi ve kriz etkisinin devam ettigi
yillar ile ilgili yapilan ¢aligmalarin kapsami krizin etkileri ve nedenleri olmustur. Hangi sektor
ve llke grubunun en ¢ok etkilendigi yoniinde ekonomik ¢aligmalara ¢ok fazla
rastlanmamaktadir. Ayrica yapilan caligmalarda gida sektoriinlin {ilke gruplart bazinda
degerlendirilmesi goriillmemektedir. Oysaki gida friinleri toplumun siirdiiriilebilirligi
acisindan temel ihtiyaclar kategorisinde yer almaktadir. Ayni1 zamanda iilke ekonomisinin
kalkinmasinda da 6nemi bir hayli fazladir. Tarimi1 da kapsayan sektor, sanayi kolu olmasi ile
on plana gikmaktadir. Insan saglhigi ve iilkelerin varliklarm koruyabilmeleri igin siireklilik
sagladig1 bilinmektedir. Topraklarin verimli olusu, iklimin elverisliligi ve cografi 6zellikler
gibi avantajlarin degerlendirilmesi sayesinde gida sektorii ekonomide her zaman etkin
olmustur. Ulkelerin gida sektdrii sanayicileri, tarim1 da iiretime dahil ederek imalat sanayi
olarak katkida bulunmuslardir. Sektor; etin islenmesi, siit {irlinleri, icecek grubu gibi birgcok
farkl alt sektorii de biinyesinde barindirmaktadir. Her ne kadar sektor alt gruplart birbirinden
bagimsiz goriinse de, bu durumu gida sektorii imalat sanayi olarak inceleyerek
degerlendirmek daha dogru olacaktir. Ayrica var olan sektdr analizlerinde de grafiksel
anlatimlar kullanilmis, krizin etkileri ve sonuglart igin talep denklemleri c¢ok sik
kullanilmamigtir. Yapilan ¢alismalarin giincelligini yitirmesi yeni ¢alismalara yer verilmesi

gerekliligini ortaya koymaktadir.



Bu calismada kiiresel krizin Tiirk gida sektorii ticaretine etkilerinin incelenmesi
amaglanmistir. Bunun icin c¢alismanin birinci bolimiinde oncelikle krizin ortaya ¢ikis
nedenleri arastirilmis ve Tiirkiye ekonomisi lizerine etkileri tartisilmistir. Ayrica 2007- 2008
kiiresel kriz incelenmis olup krizin nasil ¢iktigi, kiiresel krizin iilkeleri nasil etkiledigi
iilkelerin makro verileri ile irdelenmistir. Ikinci boliim Tiirkiye’de gida sektoriiniin yeri ve
onemi, gelisimi incelenmis olup krizin teknolojik acidan degerlendirilmesine ayrilmistir.
Ucgiincii boliimde gida sektdriiniin ayrilmaz pargasi olan tarim grubu kriz dncesi ve sonrast
verilerinden yararlanilarak iilkeler bazinda ihracat ve ithalat paylarindaki degisimlere
bakilmistir. Bu donemde Tiirkiye’de kriz sonrasi devletin gida sektorii adina aldigi 6nlemlerin
de degerlendirilmesi yapilmistir. Dordiincti boliimde ise krizin Tiirk gida sektorii ticareti
tizerine etkilerinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in 2000- 2018 wverileri kullanilarak ampirik analiz
yapilmistir. Bu boliimde oncelikle ¢aligmada kullanilan panel veri tanitilmis, daha sonra ise
uygulama bulgularina yer verilmistir. Son bdliim ise sonug¢ ve genel degerlendirmeye
ayrilmigtir. Calisma bulgulan krizin gida ihracat talebi tizerinde olumlu etkisi oldugunu ve
kriz sonrasinda Tiirkiye’nin gida ihracatinin gelir ve fiyat esnekliklerinin azaldigini

gostermistir.



BOLUM 1 2007-2008 KURESEL KRiZ OLGUSU

1.1 Kriz Tanim

Yunanca ‘Krisis’ kelimesinden tiireyen krizin ilk anlami ‘karar vermek’ olarak

aciklanabilir.

Ekonomik anlamda ise ‘’buhran’’ veya ‘’bunalim’’ olarak ifade edilmektedir. Ciinkii

kriz gecmise ve gelecege yonelik sorgulamalar: 6nemli kilmaktadir.

Ekonomik bir olaya kriz diyebilmek i¢in, makro diizeyde devleti, mikro diizeyde ise
firmalar etkileyecek sonuglar dogurmus, daha dnceden 6ngoriilemeyen bir takim gelismelerin

meydana gelmis olmasi gerekmektedir (Aktan vd., 2001: 122).

Kriz konusunda bir¢ok arastirmaci tarafindan farkli tanim ortaya konulmustur. Yapilan
aragtirmalar sonucunda, bazi arastirmacilarin krizi beklenmeyen ve olumsuz sonuglar doguran
durumlar karsisinda miidahale edememe, bazi arastirmacilarin ise beklenmeyen durumlar
karsisinda hazirlikli olma ve minimum olumsuzluk ile atlatabilme yetenegi olarak
tanimladiklart tespit edilmistir. Genel kabul goéren tanimi olarak bakildiginda ise kriz, bir
organizasyon, kurulus ya da teskilat i¢in tehdit yaratan ve olumsuzluklara yol agacak olan

durum olarak goriilmesidir (Can, 1994).

Kriz; isletmelerin isleyisini ve diizenini bozan acil bir durumdur. Dogal afet, kiiltiirel
degisim, iilke ekonomisinde ortaya ¢ikan degisim hali, teknolojik degisim, yasal diizenleme,
isletmede yasanan olumsuzluk ve yetersizlik gibi durumlar krize neden olan 6nemli sebepler

arasindadir.

Onemli olan ise; dnceden tespit edebilme halidir. Bu durum kriz dénemlerinde

yOnetim ve basariy1 beraberinde getirmektedir.

Onceden krizin yaklastigina dair sinyaller alinmis ve degerlendirilmemisse, krize karsi
gereken Onlemler alinmamis ve hazirliklar yapilmamissa, kriz donemine yakalanmak ve
olumsuz sekilde etkilenmek kaginilmaz hale gelmektedir. Kriz déneminden en az zararla
¢ikmak i¢in acil miidahale gerekir ve bu noktada onemli kararlarin hizli bir sekilde, zaman
kaybetmeden alinmasi s6z konusudur. Bu da ancak iyi bir yonetim ve giiclii liderlik yetenegi

ile gergeklesir (Sezgin, 2003).



Tim tanimlardan yola ¢ikarak krizlerin belirgin 6zelliklerini ise su sekilde siralamak

dogru olacaktir (Ergeng, 2009: 10):

e Onceden 6ngoriilemez ya da bilinemezler,

o Kisiler ve orgiitler i¢in bir tehdit olustururken ayni zamanda bir firsat da
yaratabilirler,

e Etkileri kisa stireli ya da uzun stireli olabilir,

¢ Yayilma ozellikleri bulunur.

Krizlerin 6ngoriilmesi ve tedbirli davranarak buna yonelik hazirliklar yapilmasi ¢ok
giictlir. Zira bir¢ok iilke krizlere hazirliksiz yakalanmaktadir. Bu durum bazi orgiitler i¢in
tehdit olustursa da, kriz donemlerini firsata ceviren kisiler, gruplar ve organizasyonlarin da
orneklerine rastlamak miimkiindiir. Ulkelerin uygulamis olduklar1 politikalar ve konjontiirel
yapi krizin siiresini etkilemektedir. Ancak bir sektorde baslayan kriz, ¢evresindeki ekonomik
faktorlerin bircogunu etkisi altina almaktadir. Kriz siireci, krizlerin siddetine gore kisa ya da
uzun siireli olarak degisebilir. Ekonomik faktorlerde aniden meydana gelen diisiik seviyeli ve
olumsuz bir etki yaratmayacak derecede siddetli olan olaylardan ekonomik kriz olarak sz
edilmeyebilir, edilse bile bu tiir olaylarin olusturdugu dalgalanmanin etkisinin kisa siireli

olacag distiniiliir (Bilge, 2009: 24).

W. Diamondand Douglas ve H. Philip Dybvig krizin ortaya ¢ikis nedeninin kagis
oldugunu diisiinmektedirler. Sermaye kontroliiniin saglanamamasi durumunda, bugiin iilkede
var olan fonlarin gelecekte yabanci mevduatlar karsilamayacagi ihtimalinin, bugiinden kagisa

neden oldugunu ifade etmislerdir (Douglas vd., 1983).

Ekonomik krizlerin 6zelliklerine baktigimizda hepsinde ortak olan 6zellik; bireyler,
orgiitler ve devletler i¢in yikic1 ve negatif sonug¢lar doguran bir tehdit olusturmasidir. Ancak
krizi firsata ¢evirebilmek de miimkiin oldugundan, krizi tamamen olumsuz olarak
degerlendirmek yanlis olacaktir. Zira ekonomik krizler tiim negatif durumlarin yanm sira

firsatlar da sunabilirler (Aktan vd., 2002:2).

Ekonomik krizler ortaya ¢ikis nedenleri ve etkisi altina aldiklar1 sektorler agisindan
bakildiginda birbirlerinden farklidirlar. Ancak krizler tek bir sektérde meydana gelir ve
yalnmizca o sektorii etkiler demek dogru degildir. Ekonomik krizlerin ‘sirayet’ yani yayilma
etkileri vardir ve etkisi altina aldiklar1 ilk sektorle sinirli kalmayarak ekonominin diger

birimleri ve sektorlerinde de etkisini gostermektedir (Giingor, 2009:172-173).



Yukarida agiklamasi1 yapilan kriz tanimlarint ve literatiirdeki diger kriz tanimlari
incelendiginde genel olarak iizerinde durulan unsurlar; dnceden gézlemlenemeyen durumlar
olmalar1 nedeniyle siirekli yanlis yonelimler yasandigi ve bu yanlis yonelimler sonucu benzer
yorumlar ortaya atildigi goriilmektedir. Yasanan iki kriz arasinda 100 yila yakin siire olmus
olsa da her iki ayr1 kriz doneminde farkli uzmanlar tarafindan yapilan elestiriler benzerlik
gosteriyorsa sadece sayisal veri analizi yapmak yerine yapisal olarak inceleme yapmanin da

uygun olacagini séylemek miimkiindiir.

1.2 Kiiresel Krizin Olusumu, Cikisi

Bir {ilke ekonomisinin sisteminde ve yapisinda yasanan aksaklik ve sorunlar krizlerin
olusmasimna yol agmaktadir. Ozellikle ekonomik yapmin tam olarak oturmadigi gelismekte
olan ekonomilerde merkezi yonetim ve piyasa isleyisi arasinda bir uyusmazlik s6z konusudur.
Bu durum genellikle krizlerin igsel sebeplerini ortaya ¢ikarir. Bunun yaninda iilkenin kendi
icindeki faktorlerin disinda kalan ekonomik, siyasi ve sosyokiiltiirel faktorlerin de o iilkeyi
etkilemesi miimkindir. Tim bu durumlar da krizlerin digsal faktorlerini olusturur

(Kayarkaya, 2006: 35-40).

Ekonomik krizler, finansal ve reel sektdrlerde arzin yiikselmesi veya talebin
azalmasindan dolay1 meydana gelmektedir. Arz ve talepte yasanan kriz, hem organizasyon i¢i
nedenlerden hem de organizasyon disi konjonktiirel nedenlerden dolayr meydana gelmis

olabilir (Aktan, 2000:4).

Gelismekte olan iilkelerde yasanan finansal sorunlar, zamansiz ve uygun sartlar
olusturulmadan atilan finansal liberalizasyon adimlar1 ve yurtici finansal piyasalara dogru
yayilmakta ancak yurtici finansal sorunlarin her an déviz ve 6demeler dengesi krizlerine yol
actig1 soylenememektedir (Delice, 2003). Dis etkenler, gelismekte olan ekonomilerde
meydana gelen krizlerin en mithim nedenleri arasinda yer almaktadir. Gelismekte olan
ekonomiler 6zellikle gelismis lilkelerde yasanan gelismelerden etkilenmektedirler. Gelismis
tilkelerin ekonomisinde gergeklesen dnemli degisimler, sermaye piyasalarindaki birlesmelerde
yasanan artiglar ve yatirimlarin git gide kiiresellesiyor olmasi, gelismekte olan iilkelerde

krizlerin olusumunu tetikleyen dis etkenler arasinda yer almaktadir (Yay vd., 2001).



Yiiksek miktardaki cari agiklarin, bir¢ok ekonomik krizin baslangi¢c noktasit oldugu
ileri siiriilmektedir. Ayrica artik siirdiiriilemez hale gelen finansal anlamdaki dengesizlikler de

krizlerin ana nedenlerinden bir digeri olarak gdsterilmektedir (Demiral, 2008: 69).

Siyasal, teknolojik ve ekolojik alanlarda meydana gelen gelismeler de tim bu
ekonomik degisimlerin yaninda, krizlerin ortaya ¢ikmasimi tetikleyen nedenlerdendir.
Ornegin; hiikiimetin siyasal alanda yasadig1 krizler, askeri savaslar, siyasal dengesizlik gibi
durumlar finansal piyasalari da aksi yonde etkilemekte ve dolayisiyla krizlerin olugsmasina yol
acmaktadir. Bu olaylarin yaninda, diinyada hizla artan globallesme, bolgesellesme,
ekonomide serbestlik gibi iktisadi hareketler krizleri tetiklerken, dogada olusan deprem, sel
gibi dogal afetler ayn1 zamanda iklim bozukluklar: da iilkeler i¢in kriz hali yaratabilmektedir
(Aktan, 2000: 5).

Iktisadi (ekonomik) Krizler sonucu meydana gelen durumlar1 genel olarak asagidaki

sekilde siralayabiliriz (Giingdr, 2009):

e Issizlik, yoksulluk ve aclik seviyesinde yasanan artis,

¢ Biiylimede duraklama veya ekonomide meydana gelen daralma,

e Yabanci kaynakli dogrudan yatirimlar seviyesinde yasanan azalislar,

e Kur lizerinde meydana gelen dalgalanmalar,

e Vergi gelirleri iizerinde azalma ve biit¢e aciklarinda yasanan artislar,

e Diinya ticaretinde meydana gelen genel bir diisiis, ihracat rakamlarinda gozle
gortliir bir sekilde yasanan azalma,

e ¢ piyasa fiyatlarinda ve turizm sektorii gelirlerinde yasanan biiyiik diisiisler,

e Ozel sektorii kapsayan portfoy yatirrmlarinm iilkeden gekilmesi ve bu durumun
gelismekte olan tilke ekonomileri i¢in fonlama problemi yaratmasi,

e Odemeler dengesi, ticaret dengesi ve yabanci sermayeli yatirimlar i¢in olusan
olumsuzluklar,

e Ticareti finanse edememe ve kredi bulmakta yasanan sorunlar,

e Finansal araglar i¢in giiven kayb1 olugmasi.



1.3 Diinya’da Ekonomik Krizlerin Cesitleri

Ekonomik krizler, etkiledikleri sektorlere gore reel sektdrde yasanan ‘Reel krizler’ ve
finansal sektorde yasanan ‘Finansal krizler’ seklinde ikiye ayrilabilmektedir. Reel krizler, mal
ve hizmet lretiminde veya istthdam giiciinde Onemli daralmalar sonucunu dogururken,
finansal krizler ise etkisini ekonomilerin reel kesimlerini etkileyen ve piyasa ve sektorlerin
etkin isleyisini bozan finansal ¢okiisler ile gosterir (Delice, 2003: 58). Asagidaki Sekil 1°de

ekonomik ve finansal krizlerin gosterimi yer alacaktir.

Sekil 1 Ekonomik Krizlerin Simiflandirilmasi

EKONOMIK
KRIZLER
ReeI.Sek'For Finansal Krizler
Krizleri
Mal ve Hizmet isglicti
Piyasalarinda Piyasasinda Bankacilik Krizi Doviz Krizi Borsa Krizi
Kriz issizlik Krizi

N Odemeler
Enflasyon Krizi Dengesi Krizi
Durgunluk Krizi Doviz Kuru Krizi

Kaynak: Kibritcioglu, 2001: 175

Sekil 1°de ekonomik krizler siniflandirilmis olarak gosterilmektedir. Ekonomik

krizler; reel sektorde olusan krizler ve finansal anlamda olusan krizler olmak iizere
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degerlendirilmistir. Reel sektor krizleri de kendi i¢inde mal ve hizmet sektorlerindeki krizler
ve isgiicii piyasasinda yasanan issizlik krizi olarak iki grupta degerlendirilmektedir. Mal ve
hizmet piyasalar1 da iki gruba ayrilarak anlatilmistir. Bu grup; enflasyon krizi ve durgunluk
krizi olarak adlandirilmistir. Finansal Krizleri degerlendirdigimiz zaman bankacilik, déviz ve
borsa krizleri olmak lizere ii¢ alt basliktan olustugu goriilmektedir. Déviz krizi ise kendi
icerisinde ddemeler dengesinde ve doviz kurunda yasanan krizler olarak gruplandirilmistir
diyebiliriz. O halde sekil 1’den yola ¢ikarak reel sektor krizleri ve finansal krizlerin

tanimlamasi yapilabilir.

1.3.1 Reel Sektor Krizi Tanimi, Nedenleri, Olusumu

Reel sektorlerde yasanan krizler etkilerini ¢ogunlukla mal, hizmet ve isgiicii
pazarlarindaki miktarlarin degisimi ile gostermektedir. Dolayisiyla reel sektor krizleri; mal ve
hizmet krizleri, isgiicii piyasasindaki krizler olarak iki gruba ayrilmaktadir. Bu zamanlarda

mal ve hizmet {liretiminde, istihdam giiciinde ciddi daralmalar yasanir (Kayarkaya, 2006: 5).

Mal ve hizmet piyasasinda olusan krizler gruplari igerisinde enflasyon ve deflasyon
(durgunluk) krizi seklinde iki grup olarak ele alinmaktadir. Ancak fiyatlar genel seviyesinde
goriilen artis olarak tanimlanan ‘enflasyon’ ile fiyatlar genel seviyesindeki azalis olarak
tanimlanan ‘deflasyonu’ direkt kriz olarak ele almak yanlis olacaktir. Fiyatlar genel
seviyesinde hi¢ beklenmeyen zamanda ve olumsuz etki yaratacak durumda olusan artiglar i¢in
kriz olarak degerlendirme yapilabilir, bu durum da hiperenflasyon seklinde tanimlanmaktadir.
Ayni durum deflasyon halinde de s6z konusudur. Deflasyon(durgunluk) direkt kriz olarak
nitelendirilemezken, depresyon bir reel kriz olarak yorumlanabilmektedir (Aktan vd., 2002:
2).

1.3.2 Finansal Krizlerin Tanimi, Nedenleri, Olusumu

Finansal durumlar sonucu olusan krizler “doviz ve hisse senedi gibi piyasalardan
olusan finans piyasalarinda yasanan siddetli fiyat dalgalanmalar1 veya bankacilik sisteminde

geri doniisii olmayan, batik kredilerin sayilarinda olusan asir1 derecede artis sonucunda



yasanan ciddi ekonomik olumsuzluklar ve sorunlar” seklinde tanimlanabilmektedir (Bilge,
2009: 33).
Finansal krizlerin bir takim belirleyici 6geleri vardir, bunlar su sekildedir
(Kibrit¢ioglu, 2001: 2):
e Makroekonomik gostergelerdeki zayifliklar ve uygulanan iktisadi politikalarin

hatal1 olmasi,
¢ Finansal altyap: yetersizligi,
e Ahlaki riskler ve simetrik olmayan bilgilendirme durumu,

e Piyasalara kredi saglayan kisi ve kurumlarin (kreditorler) ve uluslararasi finans

kuruluslariin yanlis piyasa beklentileri,

e Siyasal komplolar veya terdr saldirilar1 gibi bazi beklenmedik tesadiifi

durumlardir.

Finansal krizler doviz rezervlerinde yasanan azalmalar, reel faizlerde yiikseklik,
toplam tiretim biliylimesinde azalma ve hisse senedi fiyatlarinda diislis gibi durumlar ile
kendilerini gostermektedirler. Bu durumda finansal durumlar sonucu olusan krizler; para
krizleri, bankacilik krizleri ve borg¢ krizleri olmak iizere degerlendirilebilir (Koldanca, 2009:

25).

Ekonomik krizlerin en biiytiik etkilerinden bir tanesinin de reel ekonomileri olumsuz
ve onemli Olciide etkilemesi oldugu sdylenebilir. Makroekonomik gdstergeler iizerindeki bu
etkiler bir yandan reel liretimde kayiplara neden olurken bir yandan da krizin basladigi

iilkeden diger tilkelere de hizla yayilmasina yol agmaktadir (Simsek, 2008: 189).

Gilintiimiizde kriz olgusu, sekillerine gore, birincil nesil kriz, ikincil nesil kriz ve
ticlinciil nesil kriz seklinde adlandirilmaktadir. Ancak son zamanlarda olusan Kriz durumunu
su zamana kadar acgiklanan kriz tiirleri ile yorumlamak miimkiin olmamustir. Birincil nesil kriz
modellerini, Latin Amerika iilke gruplarinda yetmis ve seksenli yillarda ¢ikan ekonomik
krizler agiklamaktadir. Ancak Kuzey Avrupa iilke gruplarinda 1992 yilinda ¢ikan para
krizlerini yorumlamada yetersiz kalmasi sonucunda ikincil nesil kriz kavrami olusturulmustur.
Bununla birlikte ayrica, 1997°de Giineydogu Asya krizinin yasanmasi sonucu i¢iincil nesil

krizler (modelleri) ifade edilmeye baglanmistir (Karagor vd., 2011: 36-48).



Bahsi gegen ekonomik ve finansal krizlere bakildiginda; ekonomik kriz, i¢ talepte
yasanan daralmalar ve yatirim alaninda yasanan yiiksek Ol¢ekte diisiisler, biiyiikk oranda
igsizlik durumu ve tiim bunlarin sonucunda da refah diizeyinde olusan bir gerileme olarak
olusan durumu yansitmaktadir. Bu tip ekonomik krizlerin etkisi sonucunda, finans
piyasalarindaki belirsizliklerin artmasi ve hisse senetlerinin fiyatlarimin diismesi, ulusal
paranin kurlar icerisinde asir1 degerlenmesi sonuglarini dogurur. Ekonomi kapsami igerisinde
en ¢ok bahsi gegen finansal krizler ise; finans piyasalarinda gergeklesen belirsizlikleri ya da
herhangi bir finansal varlik {izerinde yasanacak bir balon etkisinin, tiim finans sektoriinde bir
krizin zincirleme etkisiyle yayilmasina neden olmasi durumunu agiklamaktadir. 1929 buhram
sirasinda borsadaki hareketlenmeler sonucunda ortaya ¢ikan balon, tarihteki en biiylik balon
olarak bilinir. Giinlimiize en yakin zamanda yasanan 2008 krizinin asil nedeni de konut

fiyatlarinin agir1 artmasiyla olusan balonlardir (Egilmez, 2014:51-52; Karagor vd.,2011:30).

1.3.2.1 Sub- Prime Mortgage

2008 krizini gelisimi dogrultusunda bir¢ok agidan degerlendirmek miimkiindiir. Kriz
adina yapilan miinakasalardan biri de, Amerikan Merkez Bankasi Bagkani Alan Greenspan
tarafindan izlenen politikalarin olusturdugu olumsuzluklar olarak ifade edilmektedir. 1991
yilindan bu zamana Amerika Birlesik Devletleri’(ABD) nde faiz oranlarinin daha diisiik
olmas1 ve diisiik kalmaya devam edilmesi sonucunda, bol olan sermayenin Amerikan
vatandaslarinin tiiketim harcamalarinin yiiksek 6l¢iide artmasina neden olmus, ayni1 zamanda
bankalar konut fiyatlarinin artisi ile ipotekli konut kredilerinin artisin1 desteklemeye yonelik
onemli adimlar atmiglardir. Biiyiik 6l¢tide ipotekli konut kredisi talepleri, kredi bazinda riskli
olup olmadiklara bakilmaksizin bankalarca karsilanmigtir. Ayrica, karli yatirim araci olarak
goriilen konut piyasalar1 adina ¢ikartilan tiirev riinler ve ilerleyen zamanda bu menkul
kiymetlerin olmasi gereken rakamlarin oldukca iistiine ¢ikmasi, balon etkisinin olusmasina

neden olmustur. Bu durum istenmese de olumsuz etki yaratmistir.

Tabii olarak, konutlarin fiyatlarinda ve bununla birlikte tiirev iiriinlerde olusan sisme
hali bir yana Amerikan Merkez Bankasi’nin 2004 yilinda enflasyonla miicadele igin faiz
oranlarini arttirma onlemini almasi sonucu diisiik gelirli kesimlere kullandirilan (Sub-prime)
mortgage kredilerinin geri 6denmesinde olumsuzluklar meydana gelmistir. Bu durumda siireg

itibariyle konut fiyatlarinda diisiis ortaya ¢ikmasi ile ipotekli konut kredileri kar saglayan
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yatirim araci olmaktan ¢ikmistir. Mortgage kredisi saglayan bankalar1 ve onlara fon saglayan

yatirim bankalarini zor duruma sokmustur (Savas, 2012:154-164; Altundz, 2013:212-213).

2008 yili ekonomik krizi, finansal bir kriz olarak tanimlanmaktadir. ABD’dekKi,
bankalarin kredi uygulamalarindaki yanligliklar ve konut piyasasinda dagitilan kredilerin

odemeleri konusunda yasanan sorunlar, krizin olusmasina yol agmistir (Ozatay, 2009: 22).

Yukarida yapilan agiklamalar tizere; 2007 yili ortalarina dogru Amerika’da sub- prime
mortgage kredilerinin tetiklemesi sonucu yasanan krizin kisa stirede tiim diinyay1 etkiledigi

goriilmektedir.

1.3.2.2 Tiirev Araclar

Odeme giiciiniin var olup olmadigina bakilmaksizin konut kredisi veren bankalar, ayni
anda riski de katlayarak tiirev {iirlinler ¢ikartip kazanimlarimi arttirmak istemislerdir. Bu
kredilere dayanarak tiirev araglar (menkul degerler, hisse senedi gibi) olusturup, o olusumlari
piyasaya ¢ikartarak, kendileri igin fon yaratmislardir. 2008 yil1 krizinin ana nedeninde menkul
kiymetlestirme ve bunlarin denetimsizce ¢ikarilmasinin yaninda derecelendirme kurumlarinin
yapmis olduklar1 denetimlerin yetersizligi goriilmektedir. Bunlarin yaninda mali denetimlerin
eksikliginin de s6z konusu oldugu belirtilebilir (Bocutoglu vd., 2009; Altunéz, 2013:214-
215).

Bir tiir yatinm enstriimani olarak bilinen tiirev {riinler, ortakliklarin diger
islemlerinden olusan risklerinin, aligverise konu olmasini saglarlar ve ayni zamanda bir
sozlesme niteligi tagimaktadirlar. Bunlar, sub- prime kredisini veren tarafin, bu krediyi
kullananlar tarafindan geri 6denememe durumunda olusan riski bir diger {igiincii olan kisilere,
mesela hedge fonlara (serbest fon) devrine olanak saglar. Kendilerinde bulunan riski devreden
kredi kuruluslari, ¢ok daha biiylik riskler almis ve bu yeni ¢ikan kredilerle, sonug itibariyle

tiirev {iriinler piyasasi kontrol edilemeyecek boyutlara ulasmistir (Ozatay, 2009: 63).

Hizlica el degistiren tlirev araclar, degerinin olmasi gereken fiyatlarin istiinde
kalmasina neden olmus ve bu durum riski de beraberinde getirmistir. Ayn1 zamanda tiirev

araglarin yanlis kullanilmasi, krizin Avrupa’daki bankalara sigramasi nedenini dogurmustur.
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1.3.2.3 Cari Agk

ABD ekonomisinin sahip oldugu yiiksek cari agik, 2008 krizinin bir bagka boyutudur.
Yiikselen cari agik ile ayn1 zamanda ithalat oranlarinin artis1 ve yurtigi tasarruflardaki gozle
goriilebilecek azalis istemeden de olsa Amerikan ekonomisinin kirilganlik noktasini
artirmigtir. Bir Onbilgide Cin’in izlemis oldugu ekonomi politikalarinin krizin etkisinin

artmasinda etken oldugu yoniindedir (Altundz, 2013: 221).

2008 yil1 finansal krizinin nedenlerine 6zet seklinde bakildigi zaman; gegmis yillardan
stiregelen diistik faizli, ipotekli (rehin alinmig) konut kredilerine olan taleplerdeki artis ve
O0deme giiciiniin yokluguna bakilmaksizin bankalarin da ¢ok sayida ipotekli konut kredisi
vermesi, enflasyon oranlar1 artis gosterirken konut fiyatlarinda diisiis yasanmasi durumlari,
konut piyasasi olarak ¢ikarilan menkul kiymetlerin ya da tiirev olacak iirlinlerin denetimsizce
¢ikarilmasi ve balon etkisi olusturulmasina sebep olmasi, kredi derecelendirmelerince menkul
kiymetlere iligkin yanlis degerlendirmeler yapilmasi, izlenen ekonomik politikalarinda
zamanlama hatalar1 yapilmasi, mali ve finans piyasalarinda yasanan denetimsizlik, bankalar
arasi rekabet etme durumlarinin neden oldugu riskli yatirimlar olarak siralanabilir (Tar1 vd.

2011: 14; Altundz, 2013: 212-224; Savas, 2012: 154-160; Krugman, 2010: 134-135).

1.4 Kiiresel Krizin Tiirkiye Ekonomisi Uzerinde Yarattigi Etkiler

Kriz her ne kadar diinya ekonomisinin en onde gelen isimlerinden biri ABD’de
meydana gelmis olsa da, olusan bu buhran doneminin gelismis tilke ekonomileri ile ayni
zamanda gelismekte olan iilke ekonomilerini de etkiledigi goz ardi edilemez. Ozellikle
belirtilmelidir ki, Tirkiye’nin de igerisinde bulundugu gelismekte olan iilkelerin
ekonomilerini biiyiik 6l¢ekte etkisi altina almasinin birgok nedeni mevcuttur. Bu baglamda
portfoy yatirnmlari olarak bahsedilen sicak para (kisa vadeli yabanci sermaye hareketleri)
ceken iilkeler, bu sermayenin ¢ok kisa zamanda iilkeyi terk edecek olmasi, o iilkelerin ise
ekonomik dengeleri acgisindan olduk¢a olumsuzluklar olusturmaktadir. S6z konusu gelisme
yolunda olan ekonomiler igin direkt yabanci sermaye yatirimlart ne kadar 6nemli olmus olsa
da, bu ekonomiler igin cari a¢igin finansmaninda portfoy yatirimlart olarak ifade edilen kisa
vadeli sermaye hareketleri girisleri de olduk¢a Onem arz etmektedir. Burada yurtigi
tasarruflar diisiik olan bu ekonomiler biliylimelerini devam ettirebilmek i¢in ¢ogu zaman dig

kaynaklara yonelmek durumundadirlar. Bir diger 6nemli husus ise gelismis iilkelerin biiyiime
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oranlarinda yaganan diisiisler, buna bagli olarak talebin azalmasi, dolayisiyla gelisme yolunda
olan ekonomilerin ihracatlarinin azalmasina neden olmustur. Ozellikle, uluslararas: ticarette
kriz sonucunda daralmalar goriilmesi Tirkiye gibi ticaretinin biiyiik kismini krizden 6nemli
Olciide etkilenen iilkelerle yapan gelisme yolunda olan ekonomiler, bu durumdan yiiksek
Olgekte etkilenmislerdir. Gelisme yolunda olan iilkeler ihracatlarini Yyeterli miktarda
saglayamadiklar1 i¢in ekonomileri kiiclilme yoluna girmis, issizlik oranlarinda da artiglar
baslamstir. Issizlikte yasanan bu artis, talepteki azalmalara ve krizin daha da derinleserek
artmasina neden olmustur. Bu krizin basinda Cin, Rusya, Hindistan ve Brezilya basta olmak
tizere gelismekte olan iilkelerin ¢ok fazla etkilenmeyecegi diistiniiliiyordu. Ancak krizin
kapsami ortaya ¢iktik¢a ongoriilen fikirlerin gergeklesmeyecegi de anlasilmis oldu. Bu buhran
donemleri diinya genelinde bulasict oOzellikte hale gelmistir. Bu durumda sermaye
hareketlerinin serbestlesmesi sonucunda milletleraras: finans sisteminin birbiri icerisine ¢ok
daha fazla girmis olmasi krizlerin bahsi gecen bulasicilik etkisini artirmistir (Egilmez, 2014:
53-56). 2009 yil1 sonlarina kadar tiim diinyada etkisini gostermis krizden Tiirkiye ve onun
ihracatint makro oranda kapsayan AB ekonomileri de etkilenmislerdir. Olusan bu Kriz,
etkilerini farkli derecelerde de olsa birgok iilkede gostermistir (Berberoglu, 2011: 126). Tablo
1’de diinya ekonomisinin 2008 ile 2018 yillar1 aras1 kiiclilmeye gidisi gosterilmekte olup,

biiyiime oranlarinin iilkeler arasinda farklilik gosterdigi saptanmustir.

Bir ekonominin belli bir dénemdeki basaris1 dlciiliirken iti¢ 6nemli husus gbz 6niinde
bulundurulur. Bunlar; enflasyonun orani, biiyiimenin siddeti ve issizlik oranlaridir. Bu
hususlarda yasanan hareketlenmeler giinlik yasami yakindan etkiledigi gibi makroekonomi
kapsaminda degerlendirilen ana degiskenlerdir. Enflasyon, biiylime ve issizlik gostergeleri
kamu tarafindan yakinen izlenir ve siyasi erklerin basarilarinin yorumlanmasinda da en
onemli 6ge seklinde degerlendirilir (Yildirnm vd.,2009). Bu durumda diinyanin, gelismis
iilkelerin ve gelismekte olan iilkelerin ekonomilerini; biiyiime, enflasyon, ticaret hacimleri

bakimindan yillar bazinda incelemek dogru olacaktir.
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1.4.1 Diinya Ekonomisi Genel Goriiniimii

Tablo 1 Diinya Ekonomisi Genel Goriiniimii (% Degisimi)

Diinya 2008|2009 |2010 2011|2012 |2013|2014 2015|2016 |2017|2018
Biiyiime (%) 2,71| -0,38 | 5,18 | 3,94 | 3,22 3,01 | 3,59 |3,88|3,95|3,95| 3,93
Enflasyon (%) 599| 2,53 | 3,59 4,91 395|356 (3,49 (344 |3,65|345]|341
Ticaret Hacmi (%) | 2,84 | -10,61 | 12,79 6,22 | 2,82 | 3,02 | 4,35 | 5,26 | 5,62 | 5,66 | 5,74
Kaynak: IMF Makro Gostergeler

Tablo 1, 2007 yilinda etkisini gostermeye baslayarak 2008 yili i¢inde Onemli
kayiplarin ve diisiislerin yasandigi kriz siirecinin diinya ekonomisindeki genel gdriiniimiinii
yansitmaktadir. Tablo; Uluslararasi Para Fonu’ (IMF) nun biiyiime, enflasyon ve ticaret hacmi
verileri kullanilarak hazirlanmistir.  2008- 2009 yillart Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)
biiyiime oranmin % (-0.38) olarak seyretmesi bu olumsuzlugu goézler oniine sermektedir.
Sonraki yillar i¢in toparlanma siirecine girildigi goriilmektedir. Yine ayni1 sekilde enflasyon ve
ticaret hacmi verilerine bakildiginda kriz doneminin yansimalari sonraki yillarda da

seyretmektedir.

ABD ekonomisinde siiren Kkriz olusumu finans sistemi igerisinde degerlendirilen
onemli birgok kurulusun olumsuzca etkilenmesine yani iflasina yol agmistir. Lehman Brothers
gibi 6nemli, bilyiik finans kurulusunun iflas1 diinya ¢apinda ¢ok ciddi bir tesir yaratmigtir. Bu
baglamda bakildiginda krizin global boyutta oneme sahip olmasi ile birlikte biiyiime
gostergesi oran olarak % 1,5’a kadar gerilemis, diinya ticaretinde yasanan artis ile birlikte
olusan gerileme % 3,1 seklinde gergeklesmis ve diinya enflasyonu % 6’ya kadar yiikselis
gostermistir. Krizin dogal olarak diger iilkelere yayilmasiyla birlikte, 2009 yili biiyiime
rakamlar1 gerilemeye baslamis ve talepte yasanan biiylik azalis ile enflasyonun da
gerilemesine yol agmistir. Ayrica diinya ticaretinde bliylime 6te dursun, ylizde 10,6 oraninda

daralma meydana gelmistir (Egilmez, 2012).

Diinya ekonomisi genel goriinlim verilerini, gelismis ve gelismekte olan {ilke
ekonomileri olarak incelemek krizin etkilerinin daha net go6zlemlenmesine olanak

saglayacaktir.
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1.4.2 Gelismis Ulke Ekonomisi Goriiniimii

Tablo 2 Gelismis Ulke Ekonomisi Goriiniimii (% Degisimi)

Gelismis | Biiyiime | Enflasyon | Ihracat Hacmi | Ithalat Hacmi
Ekonomiler (%) (%) Degisimi (%) | Degisimi (%)
1996 3,048 2,482 6,269 6,873
1997 3,498 1,904 10,596 9,346
1998 2,82 1,296 4,156 6,075
1999 3,627 1,806 5,674 7,913
2000 4,074 2,443 11,966 12,112
2001 1,581 1,411 -0,366 -0,222
2002 1,716 2,1 2,818 2,993
2003 2,064 1,591 3,329 4,488
2004 3,272 2,366 9,695 9,338
2005 2,841 2,441 6,36 6,764
2006 3,087 1,88 8,88 7,856

2007 2,714 3,144 6,903 5,36
2008 0.242 1,573 1,909 0.393
2009 -3,294 1,127 -10,989 -11,475
2010 3,087 1,861 12,101 11,597
2011 1,744 2,671 6,187 5,369
2012 1,202 1,738 2,928 1,725
2013 1,39 1,252 3,155 2,573
2014 2,094 0.696 3,951 3.885
2015 2,332 0.524 3,816 4,834
2016 1,726 1,481 1,829 2,582
2017 2,462 1,681 4,651 4,749
2018 2,273 1,646 3,062 2,984

Kaynak: IMF Makro Gostergeler
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Tablo 2, 2007 yilinda etkisini gostermeye baslayarak 2008 yili i¢inde diisiislerin
yasandig1 kriz siirecinin etkilerini gostermektedir. IMF verilerinden yararlanarak hazirlanan
tabloda gelismis ekonomilerin; biiylime, enflasyon, ihracat ve ithalat hacmi degisim kalemleri
kullanilmigtir. Tiiketim anlayisinin azalmasina neden olarak tasarrufun arttig siirece giris ile
2007, 2008 ve 2009 yilin1 da igerisine alarak makasta daralmalarin yasandigi goriilmektedir.
Ozellikle 2008 yilinda verilerin negatif yonlii oldugu dikkat gekmektedir. Bu kriz yillar1 2008
ve 2009 verileri igin sirasi ile biiytimenin % 0,242’den % (-3,294)’e, enflasyonun % 1,573 ten
% 1,127’ye, ihracat hacmindeki degisimin % 1,909’dan % (-10,989)’a ve ithalat hacmindeki
degisimin % 0,393’ten % (-11,475)’c geriledigi goriilmektedir. Tim degerlerin eksi
seyretmesi krizin etkilerinin yarattig1 olumsuzlugu yansitmaktadir. 2010 y1l1 i¢in toparlanma
yili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Verilerin pozitif anlamda yiikselise gectigi
gortilmektedir. Sonras1 2011, 2012 ve seyreden yillar igin inis ve ¢ikish sekilde devamin
saglandigi, eksi degerlerin goriilmemesi s6z konusudur. Ayrica 2008 ve 2009 yillart kriz

donemi kadar kotii bir siirecin yaganmadigi tabloda goriilmektedir.

1.4.3 Gelisme Yolunda Olan Ulke Ekonomisi Goriiniimii

Tablo 3 Gelisme Yolunda Olan Ulke Ekonomisi Goriiniimii (% Degisimi)

Ihracat [thalat
Gelisme ] ]
_ | Biiyiime | Enflasyon Hacmi Hacmi
Yolundaki
) (%) (%) Degisimi Degisimi
Ekonomiler
(%) (%)
1996 4,929 | 15,962 5,751 6,529
1997 4,66 11,799 8,471 11,163
1998 2,266 | 16,325 4,82 0.798
1999 3,516 9,966 0,415 -2,016
2000 5,769 8,293 13,024 14,061
2001 3,601 7,529 3,503 3,737
2002 4,589 6,73 7,2 6,31
2003 6,94 6,295 13,07 11,661

16




2004 7,903 6,176 15,358 16,478
2005 7,201 5,785 11,962 12,018
2006 7,98 6,204 11,201 12,884
2007 8,434 7,595 10,055 15,956
2008 5,672 7,854 5,623 10,145
2009 2,819 5,049 -8,095 -9,247
2010 7,42 6,581 14,716 14,868
2011 6,397 6,563 7,904 10,645
2012 5,35 5,875 3,495 5,444
2013 5,098 4,944 4,721 5,137
2014 4,711 4,656 3,326 4,306
2015 4.285 4,663 1,406 -0,876
2016 4,588 4,186 2,981 1,757
2017 4,763 4,452 7,286 7,491
2018 4,524 4,93 3,928 51

Kaynak: IMF Makro Gostergeler

Tablo 3, IMF’nin biiyiime, enflasyon, ihracat ve ithalat hacmi degisim verilerinden
yararlanarak hazirlanmistir. Kriz siirecinin daha net gézlemlenmesi i¢in 2008 ve 2009 yillari
verilerini incelediginde sirasiyla; biiyimenin % 5,672°den % 2,819’a, enflasyonun %
7,854’ten % 5,049’a, ihracat hacmindeki degisimin % 5,623’ten % (-8,095)’¢ ve ithalat
hacmindeki degisimin % 10,145’ten % (-9,247)’ye diisiis yasandig1 goriilmektedir. Ozellikle
belirtilmelidir ki, gelisme yolunda olan iilkeler i¢in ticaret hacimlerindeki degisimlerinde
negatif yonlii artis s6z konusudur. Siire¢ her iilke ve iilke grubu ekonomisine farkli
yansimaktadir. Tiirkiye’nin bu grupta yer almasi {lizere ticaretinin de negatif yonde etkilendigi
yorumlanabilir. Biiylime ve enflasyon kalemlerinde 2010 y1l1 itibariyle artis gortilse de son 4-
5 yil verilerine bakildiginda gerileme oldugu saptanmistir. Tabloda en ¢ok etkilenen alanin dis
ticaret sektorii oldugu goriilmektedir. Nedeni ise ABD ve AB ilkeleriyle gerceklesen
ticaretten kaynaklanmaktadir. Dig ticaret¢i firmalar iiretime es verip ellerindeki stoklari
degerlendirmek igin piyasaya cikarmuglardir. Uretim ve talepteki azalisin Tiirkiye
ekonomisinin kiiclilme yolunda oldugunu yansitmaktadir. Tirkiye’ de yasanan 2001 yili
krizine kars1 alinan 6nlemler ile 2008 yil1 krizinin iilke ekonomisine finans bacagi agisindan

olumlu etkiler yarattigi da s6ylenebilir. Ancak bu sonug reel kesim i¢in ayni degildir.
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1.4.4 Tiirkiye’de Yillar itibariyle Gayri Safi Yurt Ici Hasila (GSYIH)

Degisim Oranlar

Sekil 2 Tiirkiye’de Yillar itibariyle GSYIH % Degisim Oranlar

12 a—
GSYIH BUYUME ORANI %

10

1996|1997|1998|1999|2000/2001|2002(2003(2004|2005|2006|2007|2008|2009|2010(2011{2012(2013|2014|2015|2016|2017|2018
.17.01|7.53(3.09|-3.4|6.64| -6 (6.43|5.61|9.64/9.01|7.11|5.03|0.85|-4.7(8.49(11.1(4.79|8.49|5.17|6.09|3.18|7.47|2.83

Kaynak: TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu)

Sekil 2’de Tiirkiye’nin 1996- 2018 yillar1 arast Gayri Safi Yurt Ici Hasila yiizde
degisim verileri kullanilmistir. TUIK verilerinin 1998 yilin1 baslangi¢ kabul etmesi iizere daha
genis kapsamli kaynak olabilmesi i¢in IMF’den yararlanilmistir. Sekil 2 incelediginde kiiresel
kriz ile iiretimin geriledigi, bununla dogru orantili olarak GSYIH degerlerinde azalmanin
yasandig1 belirtebilir. 2008- 2009 yillart arasi kriz donemine bakilirsa 2009 yili igin negatif
degere ulastigini sdylemek miimkiindiir. 2007, 2008 ve 2009 yillar1 verileri sirast ile
incelendiginde; %5,03’ten % 0,845’e¢ hemen takiben % (-4,704)’e diistiigii goriilmektedir.
Yasanan olumsuzlugu ftretim verileri ile karsilastirmak gerekmektedir. Bu durumda
Tirkiye’nin {iretim verilerinin, &zellikle sanayi tretimi verilerinin incelenmesi dogru
olacaktir. TUIK Temel Istatistikler bashg altinda bulunan “Sanayi Uretim Endeksi’’
verilerine bakildiginda Ocak 2008 itibariyle endeksin % 66,9 iken, Ocak 2009 itibariyle %
52,5’e kadar diisiis yasandig1 gdzlemlenmektedir.
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Sanayi sektoriindeki durumunu anlayabilmek adina 6énem arz eden bir diger konu
imalat sanayi kapasite kullanim oraninda yasanan olumlu yonde ilerlemelerdir. Bu baglamda
da 2008 yilimin 2. geyreginden itibaren diisme egilimi yasanmistir. Ancak Mayis 2009’a
gelindigi zaman imalat sanayinde kapasite kullanim oranlart % 70,4’e kadar yiikselis
gostermistir. Sebebinin de kriz donemleri paketinde yer alan Katma Deger Vergisi (KDV) ve
Ozel Tiiketim Vergisi (OTV) indirimleri oldugu sdylenebilir (Alptekin vd., 2009).

1.4.5 Tiirkiye’ de Issizlik Oranlar:

Tablo 4 Tiirkiye’ de Issizlik Oranlar1 (%) Gosterimi

Yillar {2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Issizlik
Oranmt | 9,7 {8992 | 12 |119| 10 | 85| 8,8 | 9,1 |10,3|10,2| 12 | 9,9 |12,8
%

Kaynak: TUIK

Krizin Tirkiye lizerinde yarattigi etkilerinden bir diger onemli husus ise igsizlik
konusudur. Tablo 4 TUIK verilerinden yararlanilarak hazirlanmis olup, Tiirkiye nin Aralik
2005- 2018 yillar1 arasi igsizlik rakamlarini (%) olarak gostermektedir. Kiiresel krizin
iilkelerin ekonomisi iizerinde yarattigi olumsuzlar, talepte diisiislerin yasanmasina neden
olmustur. Bu durum isten c¢ikarilmalari, issizligi beraberinde getirmistir. Tablo 4
incelendiginde Aralik 2008 ve 2009 yillar1 igin sirasi ile issizlik verilerinin %12, %11,9
oranlarinda yliksek artis sergiledigi gosterilmektedir. Bu durum Aralik 2005-2009 yillar1 arast
kriz yillart verilerinin igsizlikte zirveye ulastigini, degerin ise %11,9’u gosterdigini
vurgulamaktadir. Sanayi liretim endeksi ve imalat sanayi endeksinde yasanan 2009 yilindaki
artisa ragmen issizlik orani seviyesinin %12’ye yiikselmesi, bu sorunun Tiirkiye’ de gelecek
yillarda da kalic1 yapisal nedenleri beraberinde getirecegini yansitmaktadir. Aralik 2009-
2012 yillar1 arasinda yasanan diisiisler kisa siireli de olsa krizin Tiirkiye {izerindeki etkisinin
durma noktasina ulastigini gosterir niteliktedir. Toparlanma siirecine girilmis gibi goriinse de
bu siire¢ cok uzun siirmemistir. Ozetle tablo; issizlikte yasanan artisin devam ettigini, issizlik

konusunun krizden en ¢ok etkilenen gosterge niteliginde oldugunu vurgulamaktadir.
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1.4.6 Déviz Kurlarin Yillar Itibariyle Degisimi

Tablo 5 Tiirkiye’ de Yillar itibariyle USD-EURO Kurlar1 Diizey Gosterimi

Kaynak: Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi (TCMB) Elektronik Veri Dagitim Sistemi

(EVDS)

Tiirk Lirasi
Tarih (TL)/Amerikan TL/ EURO
Dolari(USD)

1996 81.386,16 -

1997 152.071,28 -

1998 260.974,37 -

1999 420.126,15 445.676,52
2000 623.704,00 573.942,46
2001 1.225.411,82 1.093.683,47
2002 1.505.839,53 1.429.766,05
2003 1.493.067,76 1.685.301,16
2004 1.422.341,23 1.767.685,88
2005 1,34 1,67
2006 1,43 1,8
2007 1,3 1,78
2008 1,29 1,9
2009 1,55 2,15
2010 1,5 1,99
2011 1,67 2,32
2012 1,79 2,3
2013 1,9 2,53
2014 2,19 2,91
2015 2,72 3,02
2016 3,02 3,34
2017 3,65 4,12
2018 4,81 5,66

20




Ulkelerin Euro para birimini kullanmaya baslamasi1 ile birlikte déviz kurlar
sabitlenecegi icin kurlarla alakali yasanabilecek belirsizlik durumlar1 da ortadan kalmis
olacaktir. Bu durumda birlik i¢inde sermayenin serbest dolagimi saglanir ve bu sayede de mali
biitlinlesme (entegrasyon) kolaylasir. Ayrica Euro kullanimi sayesinde spekiilasyonun doviz

kurlar1 tizerindeki kaynak dagilimini bozan etkileri de azalmis olacaktir (Cetinkaya, 2015).

Tablo 5’te 1996- 2018 yillarina ait Tirkiye’de kullanilmakta olan Amerikan Dolar1
(USD) alis kuru ve Euro alis kuru degerleri gosterilmektedir. Verilere Tiirkiye Cumhuriyeti
Merkez Bankasi (TCMB) Elektronik Veri Dagitim Sistemi’nin ( EVDS); kurlar boliimiinden
doviz kurlar1 sekmesinden ulasilmistir. Veriler yillar itibariyle Tiirk Lirasi’nin Amerikan
Dolar1 ve Euro karsisinda degerinin diistigiinii gostermektedir. Tablo 5’te Euro kurunun
kullanima baslandigi yil 1999 oldugu goriilmektedir. Avrupa Birligi tlkelerinde ticaretin
kolaylastirilmasia destegi oldugu dis ticaret verileri incelendiginde daha iyi anlasilacaktir.
Temellerinin ise 1995 yilinda Avrupa Konseyi'nde atildigi bilinmektedir. Ulkede yasanan
ekonomik, siyasal, sosyal ve ¢evresel olaylar sonucu meydana gelen hareketlenmeler kurlarin
i¢ ve dis etkenlerden kolayca etkilenebilir oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’ de bankacilik
sektorii ve devlet yonetiminde yaganan sorunlar, 1996-2002 yillart aras1t USD kurunun diizenli
artist; 2001 yili krizinin dogusunu vurgulamaktadir. Tiirkiye’de 2001 yili krizi olarak bilinen

donem:

e Issizlik oraninda artis ve bircok kisinin isini kaybetmesi,
e Milli gelirde diisme,

¢ Kisi basina diisen gelirde diisiis,

e Ekonomide kiiciilme,

e Enflasyonda artis gibi olumsuz sonuglar dogurmustur.

Tirk Lirasinin yabanci iilke parasi karsisinda deger kaybetmesinin en Onemli

yansimast; Tirk lirast alim giliciiniin diismesi olmustur.
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Tablo 6 Tiirkiye’de Yillar itibariyle Doviz Kurlar1 Ortalama Sepet Kur ile Gosterimi
(Deger: Milyar ABD $)

Villar Ortalama | Thracat Milyar | ithalat Milyar
Sepet Kur (UR1D) USD
2002 1,49 36,1 51,6
2003 1,59 47,3 69,3
2004 1,68 63,2 97,5
2005 1,51 73,5 116,8
2006 1,73 85,5 139,6
2007 1,53 107,3 170,1
2008 1,71 122 202
2009 1,84 102,1 140,9
2010 1,74 113,9 185,5
2011 2,1 134,9 240,8
2012 2,04 152,5 236,5
2013 2,13 151,8 251,7
2014 2,55 157,6 242,2
2015 2,91 143,8 207,2
2016 3,16 1425 198,6
2017 3,79 157 233,8
2002- 2008 15 266 291
2010 2017 118 38 26

Kaynak: Egilmez, 2019

Tablo 6 Tiirkiye’nin 2002-2017 yillar1 arasi ortalama sepet kurlar1 ve ihracat, ithalat
rakamlarin1 gostermektedir. Tiirkiye nin ticaretinde en etkili agirlik Dolar ve Euro oldugu

tizere sepet kuru kullanilmistir (Y2 Dolar + %2 Euro).

Tablo 5 ve 6’dan anlasiliyor oldugu iizere paranin degeri ile dis ticaret arasindaki iliski
ekonomide vazgecilmez bir biitiindiir. Ulke parasi yabanci iilke parasi karsisinda deger

kaybeder ise ihracat artar, ithalat ise azalir. Bu durum kaginilamaz olmak ile birlikte
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yorumlanirken; g¢evresel, politik, siyasi olaylar goz Oniline alinmalidir. Tablo 6’dan yola

¢ikarak yorumlama yapabilmek i¢in asagidaki maddelerin cevaplanmasi gerekmektedir.

> Thracat yapan iilkede genel ekonomik durum nasildir?

» Dolayist ile bu iilkelerdeki makro goriiniim nasildir?
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Tablo 7 Tiirkiye’nin 2000- 2018 Yillar1 Dis Ticaret Istatistikleri (Deger: Bin ABD $)

. hracad@| Ithalattaki | | | 1.hracat-
D Ihraca-t Degeri Degisim Ithala.t Degeri Degisim Tlcaret. Dengesi Tlcare.t Hacmi Ithalat
(BIN $) (BIN $) (BIN $) (BIN $) Karsilama
Orani (%) Orani (%) Oram (%)
2000 27.774, 906 4,5 54. 502, 821 34,0 -26. 727,914 82. 277,727 51,0
2001 31. 334, 216 12,8 41. 399, 083 -24,0 -10. 064, 867 72.733,299 75,7
2002 36. 059, 089 15,1 51. 553, 797 24,5 -15. 494, 708 87.612, 886 69,9
2003 47. 252, 836 31,0 69. 339, 692 34,5 -22. 086, 856 116. 592, 528 68,1
2004 63. 167, 153 33,7 97. 539, 766 40,7 -34. 372, 613 160. 706, 919 64,8
2005 73. 476, 408 16,3 116. 774, 151 19,7 -43. 297, 743 190. 250, 559 62,9
2006 85. 534, 676 16,4 139. 576, 174 19,5 -54. 041, 499 225. 110, 850 61,3
2007 | 107.271, 750 25,4 170. 062, 715 21,8 -62. 790, 965 277.334, 464 63,1
2008 | 132.027, 196 23,1 201. 963, 574 18,8 -69. 936, 378 333.990, 770 65,4
2009 | 102.142,613 -22,6 140. 928, 421 -30,2 -38. 785, 809 243.071, 034 72,5
2010 | 113.883, 219 11,5 185. 544, 332 31,7 - 71.661, 113 | 299.427, 551 61,4
2011 | 134.906, 869 18,5 240. 841, 676 29,8 - 105. 934,807 | 375.748, 545 56,0
2012 | 152.461, 737 13,0 236. 545, 141 -1,8 - 84.083,404 | 389.006, 877 64,5
2013 | 151.802, 637 -0,4 251. 661, 250 6,4 - 99. 858,613 | 403. 463, 887 60,3
2014 | 157.610, 158 3,8 242. 177, 117 -3,8 - 84.566,959 | 399.787,275 65,1
2015 | 143.838,871 -8,7 207. 234, 359 -14,4 - 63. 395,487 | 351.073, 230 69,4
2016 | 142.529, 584 -0,9 198. 618, 235 -4,2 - 56.088, 651 | 341. 147,819 71,8
2017 | 156.992, 940 10,1 233. 799, 651 17,7 - 76.806, 711 | 390. 792, 592 67,1
2018 | 167.920, 613 7,0 223. 047,094 -4,6 - 55.126,481 | 390.967, 708 75,3
Kaynak: TUIK
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TUIK dis ticaret istatistiklerinden yararlanilarak hazirlanan Tablo 7°de 2000-2018
yillar1 aras1 Tiirkiye’nin ger¢eklestirmis oldugu ihracat rakamlari (bin $), ihracat rakamlarinin
degisim oranlari(%), ithalat rakamlar1 (bin$), ithalattaki degisim oranlar1 (%), dis ticaret
hacmi (bin$), dis ticaret dengesi (bin$) ve ihracatin ithalati karsilama orani (%) verileri
gosterilmistir. Tabloda vurgulanmak istenen 6zellikle, 2001 ve 2008 yillar1 olmustur. 2001
yilt verilerine bakildiginda Tiirkiye ihracatinin $ 31.334,216’ya yiikseldigi, ithalatinda ise $
41.399,083’¢ diisiis yasandig1 goriilmektedir. Yine 2001 yili i¢in ihracatin ithalati karsilama
oraninin % 75,7’ye yiikseldigi gozlemlenmektedir. Bu durum Tiirkiye’nin disaridan gelen
talepleri karsilayabiliyor oldugunu, ancak alim giiciiniin giderek diistiigiinii yansitmaktadir.
2001 yili itibariyle ihracatta siirekli artis yasandigi, ancak 2008 yilina gelindiginde etkisini
2009 yilinda $ 102.142,613 olarak siirdiirdiigii goriilmekte ve kriz nedeni ile yasanan diisiis
dikkat ¢ekmektedir. Ithalat degerleri incelendiginde 2000 yili verisinin $ 54.502,821 iken,
2001 yilina gelindiginde $ 41.399,083’¢ diistiigii goriilmektedir. 2001 ile 2008 yillar1 arasi
ithalatin siirekli artis gosterdigi dikkat gekmektedir. Ancak 2008 yilinda $ 201.963,574’¢
ulasan ithalat degerinin, 2009 yilina gelindiginde ise $ 140.928,421°¢ diistiigii goriilmektedir.
Tablo 7’den de anlasiliyor oldugu tizere kriz donemleri olan 2001, 2008 yillar1 ve takip eden
sonraki yillarda (kriz etkisinin devam ettigi 2009 yil1) ithalatta diislis yasandigi

vurgulanmaktadir.

O halde su sekilde bir yorumda bulunmak miimkiindiir; kriz dénemlerinde Tiirkiye
thracatinda artis yasarken, ithalatinda diislis yasamistir. Tlim bu gelismelerin sonrasinda 14
Nisan 2001’de IMF ile gerceklestirilen Stand- by anlasmasi ile birlikte Gliglii Ekonomiye
Gegis Programi (GEGP) acgiklanmustir (Sahin, 2002: 243-254; Ozatay, 2011: 537-542). Krizin
etkileri; IMF’den alinan destek, yabanci sermaye artisi ve bazi kuruluslarda 6zellestirmeye

gidilmesi ile en aza indirgenmistir
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1.4.7 Tirkiye’de Banka Kredi Verileri

Tablo 8 Tiirkiye’de 2002-2017 Yillar1 Arasinda Banka Kredileri (%)

Tiiketici | Konut | Tasit | Ihtiyag | Kredi |Kurumsal

Yillar Kredileri | Kredisi | Kredisi | Kredisi | Kartlari | Kredileri
% % % % % %
2002 4.8 11,7 20,8 - 91 86,2
2003 9,0 8,7 28,5 - 10,9 80,1
2004 13,1 15,8 31,3 43,6 14,3 72,6
2005 19,2 40,2 21,1 29,3 11,5 69,4
2006 21,7 46,0 13,6 32,8 10,1 68,2
2007 23 4 444 8,7 37,9 9,7 66,6
2008 22,6 42,5 6,3 39,8 9,5 67,9
2009 23,8 45,0 4,6 40,9 9,6 66,6
2010 24,5 45,6 4,4 35,5 8,6 66,9
2011 24,7 43,5 4,4 36,8 8,6 66,8
2012 24,4 43,8 4,1 34,7 9,8 65,8
2013 23,7 44,2 3,4 34,8 91 67,2
2014 22,7 445 2,4 34,1 7,0 70,3
2015 20,6 46,8 2,1 51,0 6,4 73,0
2016 19,5 48,5 2,0 49,4 5,9 74,6
2017 Haziran 19,2 49,1 1,8 49,1 5,5 75,4

Kaynak: Balaylar vd., 2017:691

Tablo 8, 2002- 2017 wyillar1 arast banka kredilerinin dagilimin1 % olarak
gostermektedir. Veriler; tiiketici, konut kredileri, tasit kredisi, ihtiyag kredisi, kredi kartlar1 ve
kurumsal kredileri degerlerini kapsamaktadir. 2001 yili sonrasi bankacilik sektdrii igin
giiclendirici bir yap1 kurulmustur. Faiz oranlarinin diismesi ile 2008 yilina kadar olan siirecte
banka kredi kullanim oranlar1 artmistir. Ozellikle tablo 8’de konut kredilerinin 2005 ve 2006

yillarindaki yiliksek artis dikkat ¢cekmektedir. 2008 yili krizinin ana nedeni olarak bilinen
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konut kredileri 2004 yilinda % 15,8 iken, 2006 yilina gelindiginde % 40,2’ye ulastigi
goriilmektedir. Bu durumdan olumsuz etkilenen kurumsal kredilerin oldugu dikkat

¢cekmektedir.

1.4.8 Tiirkiye’ de Faiz Oranlan

Sekil 3. Tiirkiye Ekonomisinde Faiz ve Enflasyon Oram 2005- 2018

Yillik Faiz Oranlar1 %
35
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Kaynak: TCMB

Sekil 3’teki grafik 2005- 2018 wyillar1 arasi enflasyon ve faiz orani verilerini

gostermektedir.

2001 yili sonrasi ekonomik kalkinma politikalarinin uygulanmasi sonucu faiz
oranlarmin diismesi ile kredi kullanmimlar1 artmistir (Torun vd., 2016:476). Ozellikle, bu
durumun 2005- 2008 yillar1 arasinda diisme egilimine neden oldugu goriilmektedir. Faiz

oranlarinda yasanan diisiis, bireylerin tasarruf etmesini diisiirmiis ve tiiketimini arttirmistir.

Faiz oranlar ve enflasyonda diisiisiin yasandig1 yillarda; meydana gelen biiyiik giiven
durumu, belirsizliklerin azalmasi ve fiyatlarda bir istikrar durumunun saglanmasi sonucunda,

kamu bor¢lanmasinda risk primini asagiya ¢cekecek ve faiz oranlarimi diisiirerek yatirom ve
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iiretim kararlarin1 olumlu yonde etkileyecek nedenler ortaya c¢ikarabilecektir. Bu durum da
ekonomide istikrarlilik ve kararli bir sekilde biiylime konusunda tesvik yaratacaktir (Berksoy,
2004). Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday iilke olusu ile 2008 yil1 krizi olarak bilinen kiiresel
krizin yansimasi lilke ekonomisinde ‘’Euro krizi’” konusunu giindeme getirmistir. Tablo 5’te
2007-2008 yillar1 arast dolar kuru kullaniminda diisiis yasandigi siirede Euro kurunda artis
olusu incelenmisti. Bu degisimi burada da vurgulamak gerekir ise; ABD’de baslayip Diinyay1
etkisi altina alan kriz, o donemde dovize endeksli krediler kullanan tiiketicileri zarara
ugratmistir. Kriz Oncesinde kur dalgalanmalarinin az olmasi, faizlerin diisiik seviyelerde
seyretmesine dolayisi1 ile tiiketicileri dovize endeksli krediler kullanmaya itmistir. Tiirk
lirasinin doviz karsisinda deger kaybetmesi, tiiketicilerin gelirlerinin de Tiirk Lirasi cinsinden
olmasi1 ddemelerinde sikinti ¢ektiklerinin gostergesidir. Bu durum; doviz cinsinden kredi
veren bankalar1 6deme alamamalar1 konusunda dogrudan etkilerken, tiiketicileri ise doviz
cinsinden aldiklar1 kredileri kurun yilikselmesi sebebiyle 6deyemez duruma getirir. Kurda
yasanan oynaklik 6demenin biiyiimesine yol agarken ayni zamanda 6deme giigliigiinii de
dogurur. Diisiik faiz ile olusan borglar kurlarin yiikselmesi ile Tiirk Lirasi karsiligi 6demenin
de yiikseldigini gosterir (Sirvan, 2017). Sekil 3’ten de anlasiliyor oldugu tizere kiiresel kriz

yillar itibariyle kurlar iizerindeki oynakligi ile etkisini stirdiirmiistiir.

1.4.9. Tiirkiye Ekonomisi Dis Ticaret Istatistikleri

Bolgesel olarak baglayan iilke sorunlar1 yerini zamanla kiiresel boyutlara tasimistir.
Ulkelerin yasamis olduklar1 ekonomik sorunlar nedeniyle kiiresellesen diinyada olusan krizler
ticarette kayiplarin yasanmasina neden olmustur. Tiirkiye ekonomisi iizerinde etkisi; bazi

uzmanlara gore daha az iken, bazilaria gore ise daha yliksek orandadir.
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Tablo 9 Tiirkiye’nin 2000-2018 Yillar1 Toplam Ticareti (Deger: Bin ABD $)

Thracatin Thracat , Ithalat Ticar(_et_ Ticaret_
Villar Degeri Degisim Ithalatl'l’l Degeri Degisim Dengesinin Hacmlnln‘

(BIN ) Oran1 (%) (BIN'S) orant (%) De‘:geri Degeri  (BIN

(BIN'$) $)

2000 | 27.774,906 4,5 54. 502, 821 34,0 -26. 727,914 82. 277,727
2001 | 31.334,216 12,8 41. 399, 083 -24,0 -10. 064, 867 72.733, 299
2002 | 36.059, 089 15,1 51. 553, 797 24,5 -15. 494, 708 87.612, 886
2003 | 47.252, 836 31,0 69. 339, 692 34,5 -22. 086, 856 | 116.592, 528
2004 | 63.167, 153 33,7 97. 539, 766 40,7 -34.372,613 | 160. 706, 919
2005 | 73.476, 408 16,3 116. 774, 151 19,7 -43.297, 743 | 190. 250, 559
2006 | 85.534, 676 16,4 139. 576, 174 19,5 -54. 041,499 | 225. 110, 850
2007 |107.271, 750 25,4 170. 062, 715 21,8 -62. 790, 965 | 277.334, 464
2008 | 132.027, 196 23,1 201. 963, 574 18,8 -69. 936, 378 | 333.990, 770
2009 | 102. 142, 613 -22,6 140. 928, 421 -30,2 -38. 785,809 | 243.071, 034
2010 | 113. 883, 219 11,5 185. 544, 332 31,7 - 71.661, 113 | 299. 427, 551
2011 | 134. 906, 869 18,5 240. 841, 676 29,8 - 105. 934, 807 | 375. 748, 545
2012 | 152. 461, 737 13,0 236. 545, 141 -1,8 - 84.083,404 | 389.006, 877
2013 | 151. 802, 637 -0,4 251. 661, 250 6,4 - 99.858,613 | 403. 463, 887
2014 | 157. 610, 158 3,8 242. 177,117 -3,8 - 84.566,959 | 399.787, 275
2015 | 143.838, 871 -8,7 207. 234, 359 -14,4 - 63.395, 487 | 351.073, 230
2016 | 142.529, 584 -0,9 198. 618, 235 -4,2 - 56.088, 651 | 341.147,819
2017 | 156. 992, 940 10,1 233. 799, 651 17,7 - 76.806, 711 | 390. 792, 592
2018 | 167.920, 613 7,0 223. 047, 094 -4,6 - 55.126, 481 | 390.967, 708

Kaynak: TUIK

Tablo 9’da Tirkiye’nin 2000-2018 yillar1 arasi ihracati (bin $), ithalati (bin $), %

degisimleri, dis ticaret dengesi (bin $) ve dis ticaret hacmi (bin $) verileri bulunmaktadir.

Yasanan krizin ardindan 2001-2008 yillar1 arasi istatistiklerine bakildiginda ihracatta gozle

goriliir bir artig s6z konusudur. Bu artista iilkede yasanan politik, siyasal degisim, ekonomik

faktorler 6zellik arz etmektedir. Ekonomide yasanan GSYIH artis1 ise uygulanan sistemsel

degisiklikten kaynaklanmaktadir. 2001-2008 yillar1 Thracat ve ithalat rakamlarinda artis

goriilmektedir. Ozellikle ihracatta yasanan artis igin, faiz oranlarmin diismesi nedeni ile

yurtdig1 pazarlara {iriin satiginin saglandigin1 sdylemek miimkiindiir. Ancak dis ticaret agigi
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tablo 9°dan da anlasiliyor oldugu tizere, 2008 yili kriz déoneminde ithalatta yasanan artisin $
201 963 574 dengedeki agigin biiylimesini engelleyemedigi dikkat ¢cekmektedir. Finansal kriz
sonras1 Tiirkiye’nin ihracatinda 2008-2009 yillar1 arasinda ozellikle 2009 yilina gecerken
ciddi bir azalmanin oldugu sdyleyebilir. 2008 yilinda $ 132 027 196 olan ihracat degeri, 2009
yilinda $§ 102 142 613’e diistiigli goriilmektedir. 2008 yili sonunda ihracat degisim oran1 %
23,1 iken, 2009 yil1 sonunda ihracat degisim orani1 % (-22,6) olarak gergeklesmistir. 2009 yili
sonrast uygulanan toparlanma siireci politikalar1 ihracattaki payin artisina destek olmustur.
Ancak 2009 yil1 itibariyle ithalattaki artis gozle goriiliir sekilde ivme kazandigi igin dis ticaret
ac1gmin da giderek biiyiidiigii gozlemlenebilmektedir.

1.4.10 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gére Ihracat ve Ithalati

1.4.10.1 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gore Ihracati

Ihracat, iiretilen mal ve hizmetlerin iilke disindaki pazarlara sunulmasi ve satilmasi
anlamma gelmektedir (Bradley, 1999: 284). Bir bagka sekilde de mal veya hizmetleri bir
iilkeden bagka bir iilkeye satmak veyahut kullanilmasi nedeniyle gondermek olarak ifade
edilebilir (Griffin vd. 2005: 346). Thracat, iilkeler ve o iilkede yer alan isletmeler icin oldukca
onem arz eden ekonomik gostergedir. Ihracat; kir marjmi, piyasa giivenilirligini ve
kapasitenin kullanim oranini arttirmasinin disinda ticaretteki dengeyi ve refah seviyesini de

gliclendirmektedir (Barker vd., 1992: 27).

Gelismekte olan bir iilkenin kiiresel boyuttaki krizlerden korunmasi i¢in, gliniimiiz
piyasasinda rekabet edebilir gilicte, bunu siirdiirebilecek iiretim ve ihracat yapisinin olmasi
temel sarttir. Ayn1 zamanda dis ticaret mal gruplarinin ¢esitli olmasi, tilkelerin kiiresel boyutta
olan rekabet giiciinii arttirirken yasanan olumsuz gelismelerden en az diizeyde etkilenmesinde

faydali1 olacaktir (Erkan vd., 2016: 1824).

Tiirkiye a¢isindan bakildiginda da ihracat; ekonomik anlamdaki sorunlarin en aza
indirilmesi, refah seviyesinin arttirilmasi ve diinya ticaretinde Onemli bir konumda
olunabilmesi i¢in hayati 6nem tastyan bir kriterdir. Ekonomik biiyiimeyi desteklemek amacgh
hem i¢c hem de dis engellere hitap edecek sekilde tasarlanan tesvikler ve teknik yardim

programlari ihracata dayali kalkinmanin bir pargasidir (Atayeter vd., 2011: 2).
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Ticaretinin biliyiikk paymi Avrupa Birligi bolgesine ger¢eklestiren Tiirkiye, 2007-2008
yillarina kadar olan siiregte biiyiik ivme kazanmistir. Ancak kriz doneminin iilkelerde
hissedilmeye baglamasi Tiirkiye ve Avrupa Birligi tlkeleri arasindaki ticari iligkiye de

yansimistir.
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Tablo 10 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gore Gergeklestirdigi Thracat Rakamlar: 2000- 2008
(Deger: ABD Bin $)

Ulke Gruplar1 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000
Toplam 132027 196 | 107 271750 | 85534676 | 73476408 | 63167 153 | 47252836 | 36059089 | 31334216 | 27 774906
Avrupa Birligi 63708232 | 60746181 | 48136562 | 41527232 | 36698919 | 27479360 | 20457907 | 17575678 | 15688 009
Serbest Bolgeler 3008 061 2 942 876 2967 219 2973224 2 563 637 1928 266 1438 477 933 778 895 420
Sinir ticaret
) 6 624 285

merkezleri
Diger tilkeler 65304 279 | 43582407 | 34430894 | 28975952 | 23904597 | 17845211 | 14162706 | 12824760 | 11191477
Diger Avrupa 15349405 | 10487161 | 7747790 5687 313 4 389 349 3276 399 2 564 098 2 065 006 1 830 505
Kuzey Afrika 5 850 262 4029 683 3 096 665 2 544 398 2 203 356 1576 974 1266 596 1 149 647 1 087 400
Diger Afrika 3212 341 1946 661 1469 127 1 086 849 764 791 554 243 430 060 371236 285 324
Kuzey Amerika 4 801 535 4540 601 5439 399 5275 698 5206 705 3972875 3596 000 3297 479 3308 600
Orta Amerika ve

) 828 687 548 835 548 451 410 753 333715 166 016 196 883 201 192 167 386
Karayipler
Giiney Amerika 901 401 513719 340 598 273 783 192 754 130 540 120 951 185 908 120 419




Yakin ve Orta

Dog 25430395 | 15081322 | 11315751 | 10184230 | 7921284 5464 810 3439 789 3261099 2572 846
ogu
Diger Asya 7074 123 5227 250 3941 556 3028 878 2544 121 2 347927 1789998 1331203 1298 146
Avustralya ve
435 326 342 812 327 020 270794 264 495 158 098 121 669 97 674 135 395
Yeni Zelanda
Diger Ulke ve
1420 802 864 365 204 539 213 257 84 026 197 329 636 661 864 317 385 457
Bolgeler
OECD Ulkeleri 66 407 376 | 61662675 | 52114370 | 45846867 | 41858309 | 31523268 | 24432472 | 21441156 | 19672 362
European Free
Trade Area 3261728 1327977 1189 267 820 849 666 588 538 086 409 043 316 114 324 252
(EFTA) Ulkeleri
Karadeniz Eko-
, 20867 277 | 16784102 | 11583697 | 8619516 6 778 995 5044 444 3598 969 2932471 2 466 867
nomik Isbirligi
Ekonomik Isbir-
6 247 706 4700072 3 340 996 2 669 869 2 206 321 1569 221 1041911 971 620 873 613
ligi Teskilat1
Bagimsiz Dev-
12 940 382 9442 254 6 584 567 4784 950 3761920 2807 523 2175 657 1834101 1 516 966

letler Toplulugu

Kaynak: TUIK- Ulke Gruplarina Gére fhracat Rakamlari (2000-2008 Yillik)




Tablo 11 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gére Gerceklestirdigi Thracat Rakamlar1 2009- 2018 (Deger: ABD Bin $)

Ulke Gruplari

2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Toplam 167 920 613 | 156 992 940 | 142 529584 | 143838 871 | 157 610 158 | 151 802 637 | 152 461 737 | 134 906 869 | 113 883 219 | 102 142 613
Avrupa Birligi 83954000 | 73906184 | 68343295 | 63998187 | 68514123 | 63038192 | 59394412 | 62587954 | 52933824 | 47 226 874
Serbest Bolgeler | 2 186 195 1 994 504 1821510 1906 792 2269 841 2412 824 2294934 2544721 2083788 | 1957066
Diger iilkeler 81780418 | 81092252 | 72364779 | 77933892 | 86826194 | 86351621 | 90772391 | 69774194 | 58865607 | 52958 673
Diger Avrupa 11 700 212 9 804 807 9736409 | 14141058 | 15183962 | 14213880 | 14166917 | 12734548 | 11124225 | 11103 289
Kuzey Afrika 9477 692 7524 785 7755 071 8527 126 9 757 935 10 041 750 9 443 604 6 700 805 7025168 | 7415776
Diger Afrika 4973 341 4148 822 3650 930 3921798 3996 463 4103794 3913 246 3633016 2257898 | 2738866
Kuzey Amerika | 9576 339 9699 903 7404 321 7 066 506 7292 336 6 580 293 6 662 554 5459 299 4242 435 | 3578829
Orta Amerika ve
Karayipler 1473 274 1170791 846 166 848 820 938 023 1004 173 769 630 626 293 597 975 621 826
Giiney Amerika | 1771980 1295 459 1094 763 1309 783 1852 328 2126 991 2191 084 1840 351 1237 356 677 599
Yakan ve Orta 29456786 | 35336961 | 31304102 | 31085756 | 35383669 | 35574660 | 42451153 | 27934772 | 23294873 | 19192 808

Dogu
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Diger Asya 12351349 | 11270706 9684 104 10307368 | 11590682 | 12016838 | 10574649 | 10199361 | 8580833 | 6705544
Avustralya ve
] 804 824 647 645 735910 619 476 600 042 538473 490 339 480 755 402 591 361 640
Yeni Zelanda
Diger Ulke ve
194 621 192 373 153 004 106 201 230 755 150 769 109 214 164 993 102 254 562 496
Bolgeler
OECD Ulkeleri | 93760185 | 82725961 | 77419772 | 75368261 | 76674897 | 68683836 | 66289740 | 67113921 | 57394215 | 52 243 683
EFTA Ulkeleri 2275318 1638 258 3266 570 6 202 203 3795180 1661 908 2601134 1 887 252 2416381 | 4335560
Karadeniz Eko-
, 17820930 | 15634945 | 13078481 | 14590290 | 19687232 | 20367992 | 18791305 | 17767964 | 14456 173 | 12272 591
nomik Isbirligi
Ekonomik Isbir-
7142789 8104 527 9602 547 9 566 766 11716861 | 11898400 | 16563 295 9291735 7617077 | 5948111
ligi Teskilat1
Bagimsiz Dev-
9713417 9102 488 7749901 10568 768 | 15616469 | 16924418 | 15074703 | 13376636 | 10288272 | 7957 492

letler Toplulugu

Kaynak: TUIK- Ulke Gruplarina Gére Thracat Rakamlari (2009-2018 Yillik)

35




Tablo 10 ve 11 Tirkiye’nin iilke gruplarina gore ihracat rakamlarini géstermekte olup,
verilere ulasim TUIK veri tabanindan saglanmigtir. Verilerin iki ayri tablo {izerinde gosterimi
kriz doneminin yansimalariin tespiti i¢in uygun gorilmistiir. Tirkiye’nin iilke gruplar
bazinda ihracat rakamlarina bakildiginda, en ¢ok ticaretin Avrupa Birligi ile sagladigim
soylemek miimkiindiir. Gii¢lii ekonomilere sahip bu iilkelerle olan ticari iligskinin Tirkiye

ekonomisine katkisinin ¢ok yiliksek oldugu soylenebilir.

Tablo 10’da 2000-2008 yillar1 istatistikleri incelendiginde Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne olan ihracat rakamlar1 her yil yiikselmektedir. Bu donemde ihracatin bu denli
Oonliniin acilmasi, Tirkiye’'nin AB ile tam iiyelik miizakerelerine baglamasinin da pay1

yiiksektir seklinde yorumlanabilir.

Tiirkiye- Avrupa Birligi ticaretinde; 2008 yilinda $ 63 708 232 olan ihracat rakaminin,
2009 yilinda $ 47 226 874’ diigmesi yasanan olumsuzlugu gostermektedir. Avrupa Birliginde
yasanan ekonomik sorunlar ve beraberinde gelen kriz, en biiyiik ortagi olan Tiirkiye’yi ihracat
kanaliyla etkilemistir denebilir. Krizin etkileri Avrupa pazarin1 olumsuz etkileyerek
Tiirkiye’nin yeni pazar arayiglarini hizlandirmistir. Yakinlagsmaya baglanan partnerler icin;
Afrika, Ortadogu ve Asya Pasifik iilkeleri oldugu sdylenebilir. Tiirkiye’nin ihracati igin
yaptig1 tasarruflarin yetersizligi, dogru yatinm yapamamasi savunmasiz kaldiginin
gostergesidir. Bu durum ekonomik biiylime ve tabii ki disa agilmasi bakimindan olumsuz
etkilenmesine neden olacaktir. Tablo 11°den anlasiliyor oldugu iizere 6zelikle dikkat edilmesi
gereken hususun, AB- Tirkiye ticari iliskisinde 2011 yili i¢in toparlanma siireci oldugu
soylenebilir. Bu durumun arayista olunan pazarlar ile de ayni oldugu séylemek miimkiindiir.
Ayni zamanda Avrupa Birligi ile olan ihracatta 2011 yili i¢in en biiyiik dort ticari partneri;
Almanya, Ingiltere, Fransa ve Italya olmustur. Tablo 10 ve 11’den anlasiliyor oldugu iizere
kriz siliresinde yasanan olumsuzluklar nedeniyle Tiirkiye’nin ihracat rakamlarindaki

yavaslama hissedilir durumdadir.

1.4.10.2 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gore ithalat

Ithalat, bir baska iilkede iiretilmis ve ithalatinin yapilmasina izin verilmis bir mal veya

hizmetin, bir bagka iilkedeki alicilar tarafindan glimriik mevzuati ve yasalara uygun bir
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sekilde satin alinmasidir (Birincioglu, 2017: 4). Gelisme yolunda olan iilkeler, sanayi
iriinlerinin iiretimlerini yapabilmek i¢in makine, techizat, bazt hammadde ve yardimer mamul
driinleri ithal etmektedirler. Sermayenin yetersiz ve teknolojinin az gelismis olmasi gibi
nedenler gerekli yatirnmlarini yapamayan iilkelerin dig alimlara, yani ithalata basvurmasina

neden olmaktadir (Yurdakul, 2014: 14).

1980’11 yillarda ekonominin 6nemli kalemlerinden olan yatirimlarin karsilanamamasi,
iiretimin gerceklesememesi ve akabinde gerilemesi arz yetersizligini dogurmustur. Bu nedenle
fiyatlarda belirsiz artislar yasanmstir. Ulke ici talepler karsilanamamas iizere ithalatin 6nemi
daha da artmustir. Tiirkiye’nin dis ticaretinde yasanan sorunlar ithalat konusunda da yeni

diizenlemelere gidilmesi gerekliligini olusturmustur.

1980 yillarindan sonra Tiirkiye’de dis ticaret acigi yasanmustir. Nedenlerine
bakildiginda ise; disa agilma siirecinin hizlanmasi, ithal edilmesi yasak olan firiinlerin
yasaklarinin kaldirilmasi ve artik ithal edilebilir olmasidir. Bu durum ithalati arttirmis ve dis

ticaret ag1g1 kaginilmaz bir sonug olmustur (Cenger vd., 2018: 489-490).

Doviz piyasasinin serbestlesmesinin olmazsa olmazi, ihracat ve ithalat rejiminin
serbestlesmesidir. Ithalat rejiminin serbestlesmesi icin biiyiikk adim olan 29 Aralik kararlar:
sonucunda atilmistir (Kazgan, 1988:349). 29 Aralik 1983’te hiikiimet tarafindan agiklanan
yeni ekonomik kararlar sonucunda ithalat rejimi biiyiik 6lciide degistirilmis ve ithalat kotalar1
tamamen ortadan kaldirilmistir. Bu durumda ithalat; (a) ithal edilmesi yasak olan mallar (b)
ithal edilmesi serbest olan mallar (c) ithal edilmesi izne bagl olan mallar ile “fon 6demek
sartiyla” ithalati1 yapilabilecek mallardan olusuyordu. Kotalarin neredeyse tamamen kalktig1
1981 yili sonrasi yapilan bu degisikliklerle ithal edilmesi yasak olan iriinlerin sayilar1 da
oldukga azaltilmist1 (Ongun, 1998:489). Ithalat: yasak olan mallar listesinde yer alan mallarin
azaltilmasi, ithalat1 izne bagli olan mallar listesine gore gerceklesen ithalatin toplam ithalat
icindeki paymnin 1990 yilinda sifirlanmasi ile birlikte, miktar ve deger kisitlamalarina son
verilmis olup, ithalat 1990 yilindan itibaren artik tamamen fiyatlara karsi duyarli bir hale
gelmistir (Togan, 1992:18). 1 Ocak 1993 tarihinden itibaren ithalatta, giimriik vergisi ve toplu
konut fonu kesintisi digindaki tiim vergiler kaldirilmig, yeni kabul edilmis olan ithalat rejimi
ile birlikte AB ¢ikisli mallara ise %2-15 puan araliginda tercih marji taninmistir (Ongun,
1998: 492).
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Tablo 12 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gére Gergeklestirdigi ithalat Rakamlar1 2000- 2008

(Deger: ABD Bin $)

Ulke Gruplari

2008

2007

2006

2005 2004 2003 2002 2001 2000
Toplam 201963574 | 170062 715 | 139576174 | 116 774151 | 97539766 | 69339692 | 51553797 | 41399083 | 54502 821
Avrupa Birligi 74 513 252 68 472 184 59 447 473 52781333 | 48130900 | 35156836 | 25698221 | 19840787 | 28552276
Tiirkiye Ser-
1 334 250 1223729 944 142 760 060 811 460 588 912 574 504 303 200 495 865
best Bolgeleri
Diger iilkeler 126 116 072 | 100 366 801 79 184 559 63232758 | 48597406 | 33593945 | 25281073 | 21255095 | 25454679
Diger Avrupa 44 090 824 34176 070 25634804 | 20300337 | 15721697 | 10324802 7477 959 5720542 6 123 634
Kuzey Afrika 3535990 2285434 1676 694 1584 201 1169 948 933 480 857 970 2114680 2257 119
Diger Afrika 2 060 486 2821104 2233 388 1632 270 1428 470 616 185 380 669 704 000 457 101
Kuzey
13 404 016 9032926 6 935 690 5822 698 5114 159 3740 706 3420584 3390 445 4 167 457
Amerika
Orta Amerika
] 560 444 448 291 334 966 287 280 209 040 169 378 103 054 41 017 79972
ve Karayipler
Gliney
Amerik 3259 762 2671179 2130616 1747 404 1271 462 1012 373 541 251 409 888 551 392
merika
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Yakin ve Orta

Dog 13 145 164 10 148 760 8 640 862 6 066 417 4 268 767 3466 137 2 321 237 3016 496 3373163
ogu
Diger Asya 37 616 399 33658 278 25 657 979 20581 162 | 15500 398 9643 755 6 529 948 4884 410 6932 732
Avustralya ve
] 876 169 671742 398 688 321 399 301 553 246 974 313072 232 255 304 554

Yeni Zelanda
Diger Ulke ve

7 566 818 4 453 017 5540 872 4 889 591 3611913 3440 155 3335329 741 361 1207 554
Bolgeler
OECD Ulkeleri | 98 891 370 88 191 315 74 690 230 67237823 | 60533047 | 44519419 | 33608374 | 26614284 | 36279739
EFTA Ulkeleri 6217519 5774 587 4522 434 4 439 552 3911430 3395678 2511999 1480 929 1155270
Karadeniz
Ekonomik 45 066 639 34 664 724 26 977 555 20403091 | 15361751 9292 339 6 587 757 5553 206 6746 471
Isbirligi
Ekonomik Is-

12 184 213 9 827 960 8 057 762 5044 327 3217953 2 735 688 1 548 166 1237 671 1542 984
birligi Teskilati
Bagimsiz
Devletl 41 052 391 30 828 944 22984 210 16 885910 | 12620 225 7503 194 5416 632 4503 010 5537720

evietier

Kaynak: TUIK- Ulke Gruplarina Gére ithalat Rakamlar1 (2000-2008 Yillik)
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Tablo 13 Tiirkiye’nin Ulke Gruplarina Gore Gergeklestirdigi ithalat Rakamlar1 2009- 2018 (Deger: ABD Bin $)

Ulke

2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Gruplari
Toplam 223047094 | 233799 651 | 198 618 235 | 207 234359 | 242 177 117 | 251661250 |236545141 | 240841676 | 185544 332 | 140928 421
Avrupa
Birdisi 80812781 | 85205087 | 77501070 | 78681 252 88 783 501 92 457 483 87 657 350 | 91438711 72390763 | 56 616 281
irhigi
Tiirkiye Ser-
1322 322 1564460 | 1434892 1227213 1260 771 1267 869 1045 827 1038 057 878 447 965 287
best Bolge
Diger
"lkgl 140911991 | 147 030 105 | 119 682 274 | 127 325894 | 152132 845 157935899 | 147841964 | 148364908 | 112275122 | 83 346 853
tilkeler
Diger
A 29390572 | 31380524 | 21906906 | 28111593 36 367 325 41 319 229 37206 446 | 35668 228 30101101 | 25779110
vrupa
Kuzey
Afrik 4593806 | 4142800 | 3200795 3006 965 3435769 3508 479 3308 343 3342 055 3098 091 2 237 693
rika
Diger Afrika | 2454102 | 3033853 | 2154733 2 092 386 2502 192 2522 630 2 613 447 3424 658 1725916 1700 198
Kuzey
Amerik 14358599 | 14118743 | 11930767 | 12070505 13834 992 13 952 865 15084 268 | 17345670 13 234 069 9513149
merika
Orta Ame-
rika ve Ka- 786 347 960 209 967 028 1039 522 1123835 1362 167 1069 126 903 455 622 763 475 745
rayipler
Giliney
Amerik 7774819 | 5930113 | 4092086 3661117 3934733 3665 676 4 079 580 4 500 367 2942 329 2286192
merika
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Yakin ve

17858423 | 19785552 | 13760750 | 13574630 20 480 465 22214051 21410008 | 20439413 13 010 828 7133985
Orta Dogu
Diger Asya | 51517994 | 57168 376 | 54 257 039 | 53 339 448 56 162 293 54 648 319 49602 022 | 53143945 40343434 | 28748748
Avustralya
ve Yeni 1108 481 2 236 380 654 628 608 577 637 678 1318 247 861 022 806 922 493 033 647 843
Zelanda
Diger Ulke
11068 848 | 8273556 6 757 542 9821152 13 653 562 13 424 235 12 607 701 8 790 195 6 703 558 4824190
ve Bolgeler
OECD
Ulkeleri 107 174 192 | 116 368 061 | 100 923 436 | 101502 395 | 116518 208 124206 736 | 113 723573 | 121327626 | 94162761 | 72965024
eleri
EFTA
Ulkeleri 3610 860 7776185 3161772 3137 859 5716 743 10 652 294 5238 265 5845716 4 002 407 2 780 569
eleri
Karadeniz
Ekonomik 32812295 | 30605008 | 24183105 | 31525224 40926 921 41270 643 41509519 | 38770165 32979705 | 27 686 923
Isbirligi
Ekonomik
Isbirligi 10427942 | 11206 468 | 7 739 664 9 310 425 13 443 503 14 802 005 16 429 472 | 17 305 837 11 607 394 6 009 259
Teskilat1
Bagimsiz
Devlel 28145037 | 26 079316 | 20728847 | 27152409 33 085 484 34 000 176 35248191 | 33159 169 28908 734 | 24 757 453
evietier

Kaynak: TUIK- Ulke Gruplarma Gére Ithalat Rakamlari (2009-2018 Yillik)
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Avrupa Birliginin 2002 yilina kadar ortak para birimi olan Euro’nun beklentileri
karsilamamas1 ve Amerikan Dolar1 karsisinda deger kaybetmesi, Tiirkiye’nin AB ile yapilan
ticaretini olumsuz yonde etkilemistir. Bu durum kriz donemi sonrasi ihracattaki artisa ragmen
ithalatta da gozlenen artis1 agiklayan bir durumdur. Tiirkiye’nin ithalatin1 karsilayan AB

ticaret rakamlar1 tabloda yansimaktadir.

Tablo 12 ve 13, Tiirkiye’nin iilke gruplarina gore gerceklestirdigi ithalatinda yillar
icinde artis oldugunu vurgulamaktadir. Bu durumun en etkili nedenlerinden biri; Tiirkiye nin
hammadde ve yart mamul agirlikli ihracatinin olmasi ve ihra¢ edilen bu {iriinlerin islenmis
nihai bir mal olarak Tiirkiye tarafindan ithal edilmesidir. Bu durum ihracatin1 saglayacak
Tiirkiye i¢in ithalatinin da olmazsa olmaz oldugunu yansitmaktadir. Bir diger énemli husus
ise; Tirkiye’nin petrol, dogalgaz ve enerji kaynaklar1 ihtiyacinin biiyiik bir kismini disaridan
karsiliyor olusudur. Ne yazik ki mevcut enerji kaynaklari yapisi geregi, gerek duyulan enerji
ihtiyacin1  karsilayamamaktadir. Neredeyse tiim enerji kaynaklarimi da disaridan temin
etmektedir. Ayn1 zamanda TUIK verilerinde enerji ihtiyacini disaridan temin eden iilkeler
icerisinde bag siralarda geldigi bilinmektedir. Enerji ihtiyaci bakimindan disa bagimli olan

Tiirkiye’nin ithalat verileri bu durumu destekler niteliktedir.

Kriz sonrast doneme bakildiginda; 2001- 2002 yillar1 sonrasinda ithalatta inis ve
cikiglarin goriildiigli, ayn1 zamanda bir artisin da yasandigr gozlemlenmektedir. Bu durum
Tiirkiye’nin krizden ¢ikis igin uyguladigi politika ve énlemler ile agiklanabilir. Uretime dayali
bir ekonomi olusturulmus, ihracati arttirmaya yonelik hedefler belirlenmistir. Boyle bir
durumda Tiirkiye gibi disa bagl iilkelerde ithalatin artmasi1 6ngériilen bir durumdur. Tablo 12

ve 13 bu durumu destekler nitelikte olmustur.

Bu durumda Tiirkiye’nin ithalat ve ihracatinda en biiyilk paya sahip {ilkelerin

incelenmesi daha dogru sonuclar1 yansitacaktir.

1.4.11. Tiirkiye’nin En Cok Ihracat Ve Ithalat Gergeklestirdigi
Ulkeler

Tablo 10, 11, 12 ve 13’te Tiirkiye’nin iilke gruplarina gore gerceklestirmis oldugu
ticareti gosterilmistir. Son 10 y1l igerisinde Tiirkiye’nin en ¢ok ihracat gergeklestirdigi ilk 20
iilke siras1 ile Almanya, Birlesik Krallik, italya, Irak, ABD, Ispanya, Fransa, Hollanda,
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Belgika, Israil, Romanya, Rusya Federasyonu, Polonya, Birlesik Arap Emirlikleri (BAE),
Misir, Cin, Bulgaristan, Suudi Arabistan, Iran ve Yunanistan olmustur. ithalatinda ise sirasi
ile Rusya Federasyonu, Cin, Almanya, ABD, italya, Hindistan, Birlesik Krallik, Fransa, Iran,
Giiney Kore, Ispanya, Japonya, BAE, Belcika, Hollanda, Brezilya, Polonya, Isvi¢re, Cekya ve
Ukrayna yer almaktadir. Ulke gruplar1 verilerinde bahsedildigi iizere Tiirkiye ticaretinin

bliylik pay1 Avrupa Birligi iilkelerine gerceklesmektedir.
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Tablo 14 Tiirkiye’nin Son 10 Y1l I¢erisinde En Cok Ihracat Yaptig i1k 20 Ulkenin Toplam icindeki Pay1 (%)

Yil 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Toplam 167 920 613 | 156 992 940 | 142 529 584 | 143 838 871 | 157 610 158 | 151 802 637 | 152 461 737 | 134 906 869 | 113 883 219 | 102 142 613
Almanya 16 136 905 | 15118910 | 13998653 | 13417033 | 15147423 | 13702577 | 13124375 | 13950825 | 11479066 | 9 793 006
Birlesik
Keallik 11106981 | 9603189 | 11685790 | 10556393 | 9903172 | 8785124 | 8693599 | 8151430 | 7235861 | 5937997

ralli
Italya 9560164 | 8473471 7580837 | 6887399 | 7141071 | 6718355 | 6373080 | 7851480 | 6505277 | 5888958
Irak 8346026 | 9054612 7636670 | 8549967 | 10887826 | 11948905 | 10822144 | 8310130 | 6036362 | 5123406
ABD 8304649 | 8654268 6623347 | 6395842 | 6341841 | 5640247 | 5604230 | 4584029 | 3762919 | 3240597
Ispanya 7708391 | 6302135 4088483 | 4742270 | 4749584 | 4334196 | 3717345 | 3917559 | 3536205 | 2818470
Fransa 7287093 | 6584199 6022485 | 5845032 | 6464243 | 6376704 | 6198536 | 6805821 | 6054499 | 6211415
Hollanda 4760562 | 3864486 3589432 | 3154867 | 3458689 | 3538043 | 3244429 | 3243080 | 2461371 | 2127297
Belgika 3950933 | 3151422 2548240 | 2557805 | 2939108 | 2573804 | 2359575 | 2451030 | 1960441 | 1795682
Israil 3894499 | 3407436 2955545 | 2698139 | 2950902 | 2649663 | 2329531 | 2391148 | 2080148 | 1522436
Romanya 3867040 | 3139188 2671249 | 2815506 | 3008011 | 2616313 | 2495427 | 2878760 | 2599380 | 2201936
Rusya

3399662 | 2734316 1732954 | 3588331 | 5943014 | 6964209 | 6680777 | 5992633 | 4628153 | 3189607

Federasyonu
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Polonya 3 346 059 3070 758 2 650 505 2329176 2 401 689 2 058 857 1853 700 1758 252 1504 280 1322 218
BAE 3137 497 9184 157 5406 993 4 681 255 4 655 710 4 965 630 8174 607 3706 654 3332885 2 896 572
Misir 3053535 2 360 734 2732926 3124876 3297538 3200 362 3679195 2 759 311 2 250 577 2599 030
Cin 2912 538 2 936 262 2328044 2414 790 2 861 052 3 600 865 2 833 255 2 466 316 2269 175 1 600 296
Bulgaristan | 2 669 699 2803182 2 383500 1675928 2 040 157 1971 247 1684 989 1622 777 1497 384 1385544
Suudi

] 2 636 000 2734522 3172081 3472514 3047 134 3191482 3676612 2 763 476 2217 646 1768 216
Arabistan
[ran 2392778 3259 270 4966 176 3663 760 3886 190 4192511 9921 602 3589 635 3044 177 2 024 546
Yunanistan 2 086 693 1662 638 1427 206 1 400 566 1 536 658 1437 443 1401 401 1553 312 1 455 678 1629 637
Digerleri 57 362910 | 48893786 | 45428 468 | 49 867 421 | 54949 144 | 51336 100 | 47593330 | 44159211 | 37971734 | 37 065 745

Kaynak: TUIK- Ulkelere Gore Yillik ihracat (Tiirkiye’nin En Cok Ihracat Yaptigi 20 Ulke)
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Tablo 15 Tiirkiye’nin Son 10 Y1l Icinde En Cok ithalat Yaptig: ilk 20 Ulke Toplam icindeki Pay1 (%)

Yillar 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Toplam 223047094 | 233799 651 | 198 618 235 | 207 234 359 | 242 177 117 | 251 661 250 | 236 545 141 | 240 841 676 | 185 544 332 | 140 928 421
Rusya

Federasyon 21989574 | 19514094 | 15162386 | 20401 757 | 25288597 | 25064 214 | 26 625286 | 23952914 | 21600641 | 19450 086
Cin 20719046 | 23370620 | 25441433 | 24873457 | 24918224 | 24685885 | 21295242 | 21693336 | 17180806 | 12676573
Almanya 20407 264 | 21301869 | 21474989 | 21351884 | 22369476 | 24182422 | 21400614 | 22985567 | 17549112 | 14 096 963
ABD 12 377 681 11951744 | 10867 793 | 11141462 | 12727562 | 12596 170 | 14130546 | 16034 121 | 12318745 | 8575737
Italya 10 154 156 11304715 | 10218387 | 10639042 | 12055972 | 12884 864 | 13344468 | 13449861 | 10139888 | 7594 645
Hindistan 7534 558 6216639 | 5757246 | 5613515 | 6898577 | 6367791 | 5843638 | 6498651 | 3409938 | 1902607
Birlesik

Krallik 7446 107 6 548 620 5320 237 5541277 | 5932227 6281414 5629 455 5840 380 4680611 3473433
Fransa 7413 025 8070897 | 7364715 | 7597687 | 8122571 | 8079840 | 8589896 | 9229558 | 8176600 | 7091795
[ran 6 931 258 7492104 4699 777 6096254 | 9833290 | 10383217 | 11964779 | 12461532 | 7645008 3 405 986
Gliney Kore | 6343174 6608874 | 6384242 | 7057439 | 7548319 | 6088318 | 5660093 | 6298483 | 4764057 | 3118214
Ispanya 5492 456 6372911 5679305 | 5588524 | 6075843 6417 719 6 023 625 6 196 452 4 840 062 3776917

46




Japonya 4124170 4281472 3943604 | 3140055 | 3199915 | 3453190 3601 427 4263730 3297 796 2781971
BAE 3780736 5546 921 3701153 | 2008690 | 3253024 | 5384468 3596 545 1 649 456 698 421 667 857
Belgika 3571 445 3728941 3200764 | 3146936 | 3863892 | 3843376 3690 309 3959 279 3213 606 2371516
Hollanda 3 304 668 3747619 3 000 336 2 914 359 3517 164 3 363 585 3 660 634 4 004 955 3156 000 2543073
Brezilya 3257 706 2544 928 1788012 1792241 1728 745 1 408 806 1770 094 2074354 1347525 1105 890
Polonya 3101678 3 445 906 3244193 | 2977662 | 3082128 | 3184533 3058 078 3496 189 2 620 956 1817093
Isvigre 2 816 560 6 899 988 2502961 | 2445864 | 4821031 | 9645289 4 304 864 5018 977 3153702 1999 386
Cekya 2 650 303 2 828 107 2 561 652 2218334 | 2420199 2 627 288 2005 342 1755 452 1327672 1028 650
Ukrayna 2 645 479 2817133 2 547 636 3448171 | 4242612 4516 333 4394 200 4 812 060 3832744 3 156 659
Digerleri 66 986 050 | 69205549 | 53757413 | 57239750 | 70277 748 | 71202528 | 65956 005 | 65166 370 | 50590442 | 38 293 370
Kaynak: TUIK- Ulkelere Gore Yillik ithalat (Tiirkiye’nin En Cok Ithalat Yaptig1 20 Ulke)
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Tablo 14 ve 15’te Tirkiye’nin son 10 yil igerisinde en ¢ok ihracat ve ithalat
gerceklestirdigi ilk 20 iilkenin toplam icindeki pay1 gosterilmektedir. Verilere ulasim TUIK
veri tabanindan saglanmistir. Tirkiye’nin ihracatinda en biiyliik payin; Almanya, Birlesik
Krallik, italya, Irak ve ABD oldugu, ithalatindaki biiyiik payin ise Almanya, Rusya, Cin ve
ABD iilkelerinin oldugu goriilmektedir. Almanya ve Irak’in tablo tizerinde gosterilen yillarda
ihracat paymi arttirdigi, Birlesik Krallik, italya ve ABD’nin ise Tiirkiye ihracat: icerisindeki
paymu diistirdiigii goriilmektedir. Tiirkiye ithalatinda ise; Rusya, Cin, Almanya ve ABD ticari
ortaklarin yillar itibariyle payim arttirdigl gozlemlenmektedir. Tiirkiye dogalgaz ve petrol,
otomotiv, elektronik aletler ve tibbi cihazlar gibi iiriinlerinin ithalatinin biiyiik bir kismin1 bu
tilkelerden temin etmektedir. Bu nedenle paymi arttirdigi yorumlanabilmektedir. Bu kisim

sektor bazinda ticaret verileri boliimiinde ayrintili olarak islenecektir.

1.4.12 Tiirkiye’nin Mal Gruplarina Gére Ihracat ve ithalat
Rakamlar (2000-2018)

Tablo 14 ve 15’te Tirkiye’nin en ¢ok ihracat ve ithalatin1 gergeklestirdigi iilkelerin
paylar1 ile siralamasi gosterilmistir. Bu siralamaya istinaden gercgeklestirdigi ticaretin mal
gruplarina gore siniflandirmast da su sekildedir; Tarim ve ormancilik mal grubu, balik¢ilik,
madencilik ve tas ocak¢iligt mal gruplari, imalat sanayi, elektrik, gaz ve su, toptan ve
perakende ticaret, gayrimenkul, kiralama ve is faaliyetleri, diger sosyal, toplumsal ve kisisel
hizmetlerdir. Asagida yer alan tablo 16 ve 17’ de gosterilecegi lizere kiiresel krizin ortaya

cikis yillari ihracat verilerinin yapist degismis durumdadir.

48



Tablo 16 Tiirkiye’nin Sektér Gruplar1 Olarak ihracat Rakamlari (2000-2008) (Deger: BIN ABD $)

Mal Gruplari 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000
Grup
Toplam 132027195.6 107271749.9 85534675.52 73476408.14 63167152.82 47252836.3 36059089.03 31334216.36 27774906.05
no
A Tarim ve
3.936.710.995 3725212.72 3480539.05 3.328.814.378 | 2.541.776.989 | 2120689.84 | 1.754.287.436 | 1.976.409.808 | 1.659.091.973
ormancilik
B Balikeilik
240.330.015 158.252.469 130.858.143 139.500.319 103.118.412 80.745.945 51.419.361 29.744.526 24.506.036
C Madencilik ve
2155150.17 1.660.894.737 | 1.146.325.987 | 810.241.366 649.237.439 469.089.493 387.192.803 348.652.276 400.268.517
tas ocakeilig
D Imalat sanayi 125187659.3 101081872.6 80246109.26 68813408.1 59579116.04 | 44378429.38 | 33701646.04 28826014.19 25517540.43
E Elektrik, gaz ve
73.323.606 168.838.943 123.592.627 103.448.562 60.173.179 20.092.618 15.841.392 20.486.941 20.385.958
su
G Toptan ve
perakende 430.464.769 473.923.265 405.435.272 279.811.505 230.757.965 182.737.638 147.246.473 127.495.421 136.407.853
ticaret
K Gayrimenkul,
kiralama, is 1.881.649 1.399.052 425.053 258.376 1.354.283 81.405 55.131 1.276.251 402.793
faaliyetleri
(6] Diger sosyal,
toplumsal 1.675.085 1.356.142 1390.13 925.534 1.618.516 969.987 1.400.398 4.136.942 16.302.486
hizmetler

Kaynak: TUIK - Ekonomik Faaliyetlere (ISIC, Rev. 3) Gére Ihracat

49




Tablo 17 Tiirkiye’nin Sektér Gruplar1 bazinda fhracat Rakamlari (2009-2018) (Deger: Bin ABD $)

Mal Gruplari 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Gru
N P Toplam 167920613.5 | 156992940.4 | 142529583.8 | 143838871.4 | 157610157.7 | 151802637.1 | 152461736.6 | 134906868.8 | 113883219.2 | 102142612.6
0
Tarim ve
A " 5.556.333.051 | 5.287.136.952 | 5.397.249.276 | 5.756.596.081 | 6.029.749.423 | 5.653.322.533 | 5.188.858.291 | 5.166.596.368 | 4.934.710.445 | 4.347.482.539
ormanciii
B Balikeilik 485.591.843 450.685.357 413.904.461 368.234.935 346.537.482 258.177.483 190.340.054 186.017.098 156.013.664 188990.25
C Madencilik 3.399.632.368 | 3.509.311.322 | 2.676.814.917 | 2.798.895.593 | 3.406.108.389 | 3.879.449.004 | 3.160.765.459 | 2.805.448.969 | 2.687.123.511 | 1682915.41
D Imalat sanayi | 157705154.3 | 147138203.1 | 133595801.4 | 134389890.1 | 1470594185 | 141358198.6 | 143193910.8 | 125962536.8 | 105466686.2 | 95449246.36
Elektrik, gaz
E 99.680.003 81.881.495 13590.44 73.861.281 88.883.916 28.970.428 190211.35 148.789.051 181.375.409 139.740.389
ve su
Toptan ve
G perakende 648.072.061 510.030.298 423.718.674 445.281.698 672.861.391 605.984.367 534.800.144 631.900.793 451.656.433 330.549.708
ticaret
Gayrimenkul,
K kiralama, is 577.332 760.438 793.756 1.966.987 2.555.967 3.421.689 543.759 583.055 2.036.521 1.247.627
faaliyetleri
Diger sosyal,
0 toplumsal 25.572.484 14.931.409 7.710.889 4.144.786 4.042.653 15.113.033 2.306.656 4.996.665 3.616.967 2.440.319
hizmetler

Kaynak: TUIK - Ekonomik Faaliyetlere (ISIC, Rev. 3) Gére Thracat
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Tablo 16 ve 17 Tiirkiye’nin sektor gruplari olarak gergeklestirdigi ihracat rakamlarini
yansitmaktadir. Verilere ulasim TUIK veri tabanindan saglanmistir. Tablo 16; 2000 ve 2008
yillar1 arasi, tablo 17 ise; 2009 ve 2018 yillar1 arasi verileri kapsamaktadir. Tablolarin iki ayr1
baslik halinde degerlendirilmesi kriz siirecinin daha net goriilmesine imkan saglayacaktir.

Tiirkiye’nin sektor gruplar1 bazinda ihracat rakamlarina ait grup ana bagliklar1 su sekildedir;

e Tarim ve ormancilik,

e Balikeilik,

e Madencilik ve tas ocak¢iligi,

e Imalat sanayi,

e Elektrik, gaz ve su,

e Toptan ve perakende ticaret,

e Gayrimenkul, kiralama ve is faaliyetleri,

e Diger sosyal, toplumsal ve kisisel hizmetlerdir.

Ihtiyaglarin sinirsiz oldugu diinyada her iilke iiretmek, iiretmek i¢in hammadde ve yar
mamul satin almak, irettiklerini de satmak ister. Higbir iilke diger iilkelerden bagimsiz
degildir. Kiiresellesen diinya kavrami burada meydana gelmektedir ve dolayisiyla her iilke

diinyada yasanan olumlu ve olumsuz gelismelerden etkilenmektedir.

Ulkeler; dogal kaynaklar, emek, sermaye ve girisim olan iiretim faktdrlerinden
hangisinde istlinliige sahip ise onun iiretiminde yogunlasir ve ticaretini gerceklestirir.

Uretemedigi iiriinleri ise diger iilkelerden satin alur.

Tirkiye ticareti incelendiginde, emek yogun fliretim yapan bir ilkedir demek
miimkiindiir. Cografi konumu, iklim kosullari, toprak yapisi ve yer alt1 kaynaklar1 bakimindan
zengin olan Tirkiye, tarim iriinleri iiretme konusunda avantajlidir. Tablo 18 ve 19’da
Tiirkiye’nin sektdr gruplari olarak ihracat rakamlar1 yer almaktadir. Veriler incelendigi iizere;
ihracatinin biiyiik bir payinin tarim ve ormancilik sektoriine ait oldugu goriilmektedir. 2000-
2018 yillar1 arasinda gida iiriinleri ihracatinda diizenli olarak bir artis s6z konusudur. Kirsal
niifusun oldugu kdylerde tarim sektoriiniin gelistigini, kentsel niifusta ise yerini imalat
sektoriine birakmasi kentlesmeden kaynaklidir. Kriz yillar1 ve sonrasi i¢in tarim sektdrii yerini
imalat sanayiye biraktig1 sdylenebilir. Uretim giiciiniin makinalara birakilmas: ile sanayi ve

imalat sektorleri ig¢in de ihracat igerisindeki paymni arttirmistir seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 18 Tiirkiye’nin Sektoér Gruplar1 bazinda Ithalat Rakamlari (2000-2008)

(Deger: Bin ABD $)

Gru

NOp Sektor Gruplari 2008 2007 2006 2005 2004 2003 2002 2001 2000
Toplam 201 963 574 170 062 715 139576 174 | 116 774 151 97 539 766 69 339 692 51553797 | 41399083 | 54502 821
Tarim ve

A 6 391 914 4 640577 2902 369 2 801 365 2 757 392 2535427 1702 642 1409 313 2123187
ormancilik

B Balik¢ilik 41125 30935 32 627 24 233 7 868 2428 1199 879 1661
Madencilik ve tas

C 35649 704 25 314 075 22 033 762 16 321 199 10 980 937 9020 508 7 192 305 6 576 826 7096 767
ocakeiligt

D Imalat sanayi 150 252 335 2 660999 2 453 059 2114179 1904 016 1633972 1361941 39 811 42 543

E Elektrik, gaz ve su 15 492 21528 18 208 18 208 15683 43 453 128 215
Toptan, perakende

G ticaret 9578 987 6 086 804 4194 758 3379441 3319794 2039 936 1138651
icare
Gayrimenkul,

K ) ) ) 1696 2 395 1073 5985 867 1198 2 337
kiralama,faaliyetleri
Diger sosyal,

] 32320 28 256 14 549 15 437 9910 6971 5416 74

toplumsal,hizmetler

Kaynak: TUIK- Ekonomik Faaliyetlere (ISIC, Rev. 3) Gore ithalat
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Tablo 19 Tiirkiye’nin Sektoér Gruplar1 bazinda Ithalat Rakamlari (2009-2018) (Deger: Bin ABD $)

Sektor

No 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012 2011 2010 2009
Gruplari
Toplam 223047094 | 233799651 | 198618235 | 207 234359 | 242 177 117 | 251661250 | 236545141 | 240841676 | 185544 332 | 140928 421
Tarim ve

A 9 284 091 8 986 755 7 041 368 7176 330 8 588 523 7 718 045 7 446 641 8 895 184 6 456 707 4593 839
ormancilik

B | Balik¢ilik 50 893 57 996 55 956 88 366 69 365 58 015 56 206 48 717 33322 31217
Madencilik,

C 28 967 959 26 078 566 19 008 899 27 608 840 37 126 090 38 205 124 42 246 825 37 331370 25932549 | 20624 650
tasocakeiligt

D |Imalat sanayi 175979178 | 190 748 102 | 167 243395 | 166 821237 | 187 742215 | 196 822807 | 176235027 | 183930287 | 145366975 | 2907 764
Elektrik, gaz

E 57 031 85 501 213 614 325171 438 829 334 204 255 377 86 576 20471 17 256
ve su
Toptan, pera-

G ) 8 601 152 7727 939 5010 752 5175931 8 153 867 8 468 456 10 258 094 10 496 278 7 703 896 4 608 026
kende ticaret
Gayrimenkul,

K | kiralama faa- 1583 3140 1856 2 647 3036 1143 838 4 462 2 284 1345
liyetleri
Diger sosyal,

O | toplumsal, 105 208 111 652 42 395 35 836 55193 53 456 46 135 48 803 28 128 21 492
hizmetler

Kaynak: TUIK- Ekonomik Faaliyetlere (ISIC, Rev. 3) Gore ithalat
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Tablo 18 ve 19°da goriildiigii tizere Tiirkiye’nin sektor gruplari olarak gergeklestirdigi
ithalat verileri yer almaktadir. Tablo 18; 2000- 2008 yillar1 arasi, tablo 19 ise; 2009- 2018
yillart aras1 verilerini kapsamaktadir. Tiirkiye nin {iriin gruplari, sektdr bazinda ithalat verileri

grup ana basliklar1 su sekildedir:

e Tarim ve ormancilik,

e Balikeilik,

e Madencilik ve tas ocak¢iligy,

e Imalat sanayi,

e Elektrik, gaz ve su,

e Toptan ve perakende ticaret,

e Gayrimenkul, kiralama ve is faaliyetleri,

e Diger sosyal, toplumsal ve kisisel hizmetlerdir.

2001-2007 yillar1 aras1 gerceklesen ticarette bazi iiriin gruplari nedeniyle ithalat
hacminde biiyltime goriilmiistiir. Bu durum dis tiiketimin geldigi boyutu yansitmaktadir. Tablo
18 ve 19 ithalat kalemleri tizerindeki hassasiyete dikkat ¢ektigini gostermektedir. Sektorlerde
yer alan; sermaye ve ara mali ithalati, Tirkiye ekonomisinin ihracat performansini biiyiik
Olgekte etkilemistir. Enerji ve teknoloji yogun olan otomotiv endiistrisini kapsayan imalat
sanayi, goriildiigii tizere 6nemli bir paya sahip olmakla birlikte GSMH igerisinde payini
yiikseltmistir. Maden ve yakitlar bakimindan yeterli olamamak ile birlikte ithalatin da bu
baglamda arttign goriilmektedir. Uretimin sektdrler kapsaminda ozellikle, islenmis mal
ithalatin toplam ithalat igerisinde biiyiik paya sahip oldugu goriilmektedir. Artan niifus ve
kentlesme {iiretim faaliyetlerinde yapisal degisimlere neden olmaktadir. GSMH igerisinde
hizmet ve sanayi sektorleri paymni arttirirken, tarimin payr igin disiis yasadigi

sOylenebilmektedir. Bu durumun dis ticarete etkisini gosterdigi de veriler ile goriilmektedir.

Teknoloji iiretme konusunda ise, yasanan sikinti ihracatin ithalati karsilamasi
acisindan basarili sonuglar vermedigini destekler niteliktedir. Bu dogrultuda; 2000-2008

yillar1 arasi dis ticaretin kiigiildiigii goriilmektedir.
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BOLUM 2 TURKIYE’DE GIDA SEKTORU

2.1 Gida Sektoriiniin Tiirkiye Ekonomisi i¢indeki Yeri ve Onemi

Maslow’ un ihtiyaglar hiyerarsisinde agikladigi gibi, insan ihtiyacinin en temel basamagi
olan fizyolojik ihtiyaclardan bir tanesi beslenmedir. Insan dogas1 geregi beslenmeye ihtiyag
duyar. Bu durum da gida iiretiminin 6nemini en iyi sekilde vurgulamaktadir.

Gida, kiiresel yoksullugun oOnlenmesi ve beslenmenin ilerletilmesi ig¢in merkez
konumundadir.

Gida sektorii; etin islenip saklanmasindan, siit ve siit iirlinleri iiretimine, igecek
imalatindan, nisastali iirlinlerin iiretimine ve daha bir¢ok cesitli alt sektorii icermektedir. Tiim
bu alt sektor gruplari gida ve igecek tiretimi bagligr altinda siniflandirilmis olsa da birgogunun
birbirinden farkli sekilde yapisal durumlari, beklentileri ve talepleri biinyesinde barindirir
(Ozcan, 2015). Sektor temelini tarim olusturmaktadir. Bu durumda gida sektdrii; tarim
sektoriiniin desteklenmesi ile hayvansal ve bitkisel hammaddeyi isleyip, raf dmrii ekleyerek
tilketime hazir hale doniistiiren, tarimsal iiretime isleme ve muhafaza islevi uygulayan sanayi
kolu olarak tanimlanabilir. Tarim kavrami denildiginde akla ilk gelen genellikle bitkisel
iretimdir, oysaki tarim ¢ok daha kapsamli bir terimdir. Tarim; bitkisel iiretim ile birlikte
hayvancilik, ormancilik ve su iiriinlerini de igerir (Olali vd., 1987: 3).

Ulke ekonomisi igerisinde onemli bir yer tutan gida sanayinin, en eski sanayi kolu oldugu
bilinmektedir. Ulasim, gida market¢iligi, perakendecilik, gibi sektorlerin gelismesine katki
saglarken, topraktan aldigi tarimsal hammaddeyi isleyerek yiliksek kalitede, saglikli katma
degere doniistiirmektedir. Sektoriin ana girdisini olusturan, tarim sanayine paralel sekilde her
gecen giin gelisimini siirdiirmeye devam etmektedir (Ozcan, 2015).

Gida grubu iirlinlerin iiretimi, yoreye ve mevsime gore degiskenlik gosterebilir. Jeopolitik
konumu ve toprak verimliligi agisindan avantajli olan Tirkiye hammaddenin biiyiik bir
kismin1 kendi {ilke sinirlari igerisinde tiretebilmektedir. Kuruldugu giinden giiniimiize 6nemli
ivme kat eden sektor yapisal degisimler yasamis ve yasamaya devam etmektedir.
Teknolojinin yenilenmesi, tiriin gesitliliginde artig, firma evlilikleri, yeni pazarlama teknikleri

bu gelismelerin bir kagidir (Bulu vd., 2007).
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Stratejik bir 6neme sahip olan gida sektorii i¢in; etkilesimler sonucu ortaya ¢ikan bitkisel
ve hayvansal iiretim faaliyeti oldugu sdylenebilir. Ayrica tarim, ormancilik ve hayvancilik
gibi alanlar1 kapsayan genis bir yelpazeye sahiptir. Kiiresel krizler, iklim ve kuraklik gibi
durumlardan ¢abuk etkilenmektedir.

Tirkiye Odalar ve Borsalar Birligi Sanayi, kurulan ve kapanan sirket istatistiki veri
tabanindan elde edilen “’gida sektoriinde faaliyet gosteren sirketlerin yillar itibariyle kurulus
rakamlar1’” son 3 yil verileri; 2016 yili; 1149 sirket, 2017 yili; 1109 sirket, 2018 yili; 1180
sirket seklindedir. Veriler incelendiginde her gecen yil i¢in rakamsal artis goriilmektedir.

Giliniimiizde yasanan niifus artisi, onemli bir paya sahip sanayilesme ve teknolojik
faaliyetler kiiresellesen diinyada gida sektoriiniin 6nemini daha da arttirmaktadir. Ancak
insanlar tarafindan yanlis kullanilan ve yonetilen dogal kaynaklar gida sektoriiniin olumsuz
etkilenmesine neden olmaktadir.

Gida sektorii dis ticaretteki etkinligi, sanayiye kazandirdigi hammadde, istthdamdaki pay1
ve diger sektor gruplar ile baglantist agisindan tilkelerin kalkinmasi i¢in 6nemli bir role sahip
olup, bu alanda hem yerel hem de kiiresel politikalarin iiretilmesi gerekmektedir. Gida
sektoriiniin GSYIH igerisindeki pay:r ne kadar biiyiik olursa, ekonomiye de katkisi o degin
biiyiik olacaktir (Ozcan, 2015).

Sekil 4 GSYH’nin Sektor Gruplarina Gore Dagilimi (%)

GSYIH'nin Sektor Gruplar1 Gore %
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70% -
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Kaynak: TUIK Makro Gostergeleri
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Sekil 4’te GSYH’nin sektor gruplarina gore dagilimi gosterilmekte olup, kullanilan
verilere TUIK veri tabanindan ulasim saglanmistir. Veri grubu olarak; hizmetler, insaat,
sanayi, tarim, ormancilik ve balik¢ilik sektorlerine yer verilmistir. Bir sektoriin GSYIH
icerisindeki payi, o sektoriin {ilke ekonomisi igerisindeki yerini ortaya koymaktadir. Tiirkiye
gibi gelismekte olan ekonomilerde, gida sektoriiniin GSYIH igerisindeki paymin diger
sektorlerin altinda kaldigr goriilmektedir. Diislik teknolojili yapisi nedeni ile Arastirma
Gelistirme (Ar-Ge), kapasite kullanim orani gibi ¢esitli degiskenlerde ise diger imalat sanayi
sektorlerine gore daha geride oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu durumu tarim alaninda bugiin
halen kullanilan geleneksel yontemler ile agiklamak miimkiindiir. Tarim, hayvancilik ve gida
alaninda iiretim emek yogun iken; bu gruplar disinda kalan sektorlerde teknoloji faktoriiniin
daha aktif kullanildig1 gozlemlenmektedir. Sekil 4’te goriildigii lizere; tarim, ormancilik ve
balik¢ilig1 kapsayan gida sektoriiniin GSYIH igerisindeki payinda gdzlenen inis ve ¢ikislar
s6z konusudur. Bu yasanan paydaki oynakligi sanayi ve hizmet sektorleri biiyiirken, gida
sektoriinlin ayn1 oranda biliylimemesi ile agiklayabiliriz. Gida sektoriiniin ekonomik biiyiime
icindeki paymin daha az olmasini bu sektorden elde edilen gelirin, bu sektdriin diginda kalan
sektorlere oranla daha diisiik seyretmesi ile yorumlamak miimkiindiir. 2008- 2009 kriz yillari
sonrast sektdriin paylarinda diisiis gozlemlenmektedir. 2008 yilinda; % 8.4, 2009 yilinda; %
9.1, 2010 yilinda ise; % 9.4 seyreden degerlerin kriz donemi etkilerinin azaldigi 2010 ve 2011
yillar1 itibariyle; % 8.8’e diigmiistiir. Bu durumu Tiirkiye’nin diger iilkeler ile olan ticari
iligkilerindeki yasamis oldugu sorunlari ile de aciklamak miimkiindiir.

Diinyada ve iilke icerisinde yagsanan demografik gelismelere kars1 hassas olan gida sektorii
ekonomi igerisindeki performansinda diisiis yasamaktadir. Sektoriin duyarliligi; gelir, dogal
kaynaklar, mevsimsellik, iklim, jeopolitik konum, jeopolitik endiseler, toprak verimliligi,
bolgesel issizlik gibi faktorler ile aciklanmaktadir. Bu durum Tirkiye’nin ticaretini de
yakindan etkilemektedir. Uygulanan ambargo ve kotalar, sektor igerisinde yasanan sorunlar,
son yillarda ekonomide yasanan diigme egilimine yansimaktadir.

Tiirkiye’nin dis ticaretinin temel taglart 1980’11 yillarda uygulanan kalkinma modelleri ile
olusmustur. Boylece iilke disa agilma politikasina gecis yapmistir. Uygulanan politikalar ile
Tiirkiye’nin ihracatinda ve ithalatinda ekonomik olarak olumlu gelismeler saglanmistir.
Kazanilan ivme ile gida sektdriiniin sanayilesmesi anlaminda onemli adimlar atilmigtir.
Modern gida sanayilerinin kurulmasi Tiirkiye ekonomisinde biiyiik bir paya sahiptir. Ancak
bu gelismeler rekabet giicline yeterli olgiide yansimamaktadir. O halde tiiketici beklentileri
dogrultusunda iiretim yapmak ve talepleri tam anlamu ile karsilamak sektor i¢in olumlu bir

gelisme olarak yorumlanacaktir. Bu dogrultuda sektor; uygun mal ve hizmet iiretimi igin,
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disiik maliyetle piyasaya siirebilmek adina gida ve tarim politikalarina uygun {iretim
yapabilmek tizere galismaktadir. Sahip oldugu Ar-ge ekipmanlar ile yagsanan sorunlarin bir
nebze de olsa ¢6ziime kavusmasi igin; gida sektorii ve tarim arasindaki entegrasyon artirimina
gitmenin dogru olacagi savunulmustur. Ancak gida kontrol uygulamalar1 ¢ogaltilsa da bu
durum yeterli olamamustir (Dogan vd., 2015).

Sektor firma sayist ve istihdam gibi erguvanlar ile Tiirk imalat sanayinde 6nemli bir yere
sahiptir. Ancak mevcutta yer alan diigiik teknolojik yap1, makinelesmenin az olmasi ve firma
Olceklerinin kiiclikliigii gibi nedenler ile emek yogun bir sektor oldugunu asagida yer alan

tablo 20 yansitmaktadir.

Tablo 20 Tiirkiye Geneli Gida ve icecek Sektoriinde Firma ve Calisan Sayilari, 2017

NACE isyeri sayisi Zorunlu sigortall sayisi
Rev. 2
siniflama
e e
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~ DI I = < ® SR
Kodu:10

Kaynak: (SGK, 2017)

Tablo 20°de Tiirkiye geneli gida ve igecek sektoriine ait firma, c¢alisan sayilar1 2017 yili
rakamlar1 yer almaktadir. Verilere ulasim Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) istatistiklerinden
saglanmistir.

Gida sektorii firma sayis1 bakimindan imalat sanayi igerisinde ilk siralarda yer almasina
karsin, istihdamda ise tekstil iiriinleri ve giyim esyalar1 imalat1 sonrasi 3.sirada yer almaktadir.
(Ozcan, 2015).
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Tablo 21 Gida Sektoriiniin Uretim Degeri ve Imalat Sanayi icindeki Pay1 (%)

Nace C. 10- Imalat Sanayi | Imalat Sanayi
Yillar Gida Imalat: Toplam Icerisindeki

(Bin ABD $) (Bin ABD $) Pay1 (%)
2009 69 536 150 473 447 711 358 484 15,53%
2010 81 999 266 721 538 841 657 716 15,22%
2011 100 219 264 930 712 234 260 504 14,07%
2012 112 740 487 108 771754 258 616 14,61%
2013 127 739 526 126 866 168 537 038 14,75%
2014 151 506 292 352 996 977 351 463 15,20%
2015 170955533761 | 1116847 359 989 15,31%
2016 187 266 867 245 | 1220 497 043 000 15,34%
2017 220292 024 678 | 1574 830952 778 13,99%

Kaynak: TUIK Makro Géstergeler

Tablo 21°de gida sektoriiniin iiretim degerleri ve imalat sanayi igerisindeki pay1 % olarak
gosterilmektedir. Tabloda kullanilan 2009- 2017 yillar1 arasi veriler, TUIK istatistiki
verilerinden yararlamlarak hazirlanmistir. Imalat sanayinin bir alt kalemi olan “NACE C.10
Gida imalat1 ©* paylar yillar itibariyle, kriz donemi ve sonrasini yansitmaktadir. Gida imalati
tilke ekonomisine en ¢ok katkisi olan imalat sanayi alt kolu olmustur. 2009 yili kriz donemi
sonrast verilerine bakildiginda; gida sektorliniin imalat sanayi igerisindeki payini yillar
itibariyle korudugu goriilmektedir. 2009 yilinda; % 15.55 olan pay1, 2010 yilinda; % 15.22
oldugu goriilmektedir. 2016 yilinda; % 15.34 olan paym, 2017 yilinda ise; % 13.99’a diistigii
goriilmektedir. Bu durum {llke ekonomisi ve ticari yaptirnmlarin sonucu olarak
yorumlanabilir. Gida imalatinin, imalat sanayi icerisindeki paymnin her gecen giin katma
degerini arttirarak biyidigi goriilmektedir. Yasanan bazi inis ve ¢ikislarin sektoriin

ekonomik kriz yillarina denk gelisi seklinde yorumlanabilir.
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2.2. Gida Sektoriiniin Zaman Icerisindeki Gelisimi

Gida ve tarim sektorii, gelismis ya da gelismekte olan tiim tilkelerin ekonomik hayatlarinda
biiyiik éneme sahiptir. insanlarin beslenme ihtiyaclarinin karsilanmasi igin gerekli olan gida
maddeleri ve hammaddelerinin temini tarim sektoriiyle tamamlanmaktadir. Bu sektoriin

yerine gecebilecek baska bir sektor bulunmamaktadir.

Gida sektorii yillar boyunca zorlu engeller karsisinda gelisimini siirdiirmiistiir. 18. yiizyila
kadar ise toprak ve bitkilerin besin ihtiyaci olarak sadece hayvan giibreleri kullanilmis, toprak
her yil nadasa birakilmis ve topraga her yil farkli bir bitki ekimi yapilmistir. Bu zaman
zarfinda yeterli hayvan giibresinin bulunamamasi ve nadasa birakma sonucunda, tarimsal

tiretim belirli bir diizeyde kalmistir (Dogan vd., 2015).

Sektér i¢in onemli adimlarin atilmasi, salgam ekimi ile bilinir. Ingiltere basta olmak iizere
bat1 diinyasinda da ekimin yapilmasi, elde olan topraklarin nadasa terk edilmesinin Oniine
geemistir. Ayn1 zamanda gergeklesen salgam ekimi, hayvansal lretimde besin degeri
saglamaktadir. Boylece, hayvansal {iretimde, hayvan sayisinda ve hayvan giibrelerinde artis

yasanmistir (Dogan vd., 2015).

Atilan énemli adimlardan biri olarak, Ingiliz ciftciler dnciiliigiinde gelistirilmis dortlii ekim
nobeti sisteminin kurulmasi olmustur. Gelistirilen sistem ile topraga seri sekilde salgam,
bugday, arpa ve yonca ekimi saglanacaktir. Bu durum gida ve tarim sektoriinde artisi

beraberinde getirmektedir (Dogan vd., 2015).

Sektorde yasanan diger bir onemli husus, 1840 yilinda Alman kimyaci Justos von
Liebig’in potasyum, fosfor ve azot elementlerinin bitkilerin tizerindeki gelisime olumlu yonde
katki koydugunun tespiti olmustur. Sonucunda ise yapay giibre elde edilmis olup, istenilen
verime ulagim saglanmistir. Yeni yontemler ile topraklarin islenmesi, gida sektoriiniin pazar

payini arttirmistir (Dogan vd., 2015).

18. ve 19. yiizyil sanayi devriminin ortaya ¢ikisi ile ekonomik faaliyetlerin temelini
olusturan tarimsal {iretim, yerel ve bolgesel iiretim gelenegini koruyan sektdrlerden biridir. 11k
Cagdan bu zamana toplumsal varolus ve siyasal mekanizmalar iizerinde etkileyici rol
olmustur. Bu duruma karsilik tarimin, bir ekonomik sektor olarak ortaya cikigi ¢ok eskiye

dayanmamaktadir (Eker, 2015).
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Klasik bir agiklama yapilmasi gerekir ise; devleti olusturan insan unsurunun varligini
stirdiirebilmesi i¢in gereken gida ihtiyacinin temin edilebilmesi agisindan sektoriin dnemi
biiyiiktiir. Bu nedenle tarimi da kapsayan gida sektorii tek basina degerlendirilmeyerek,
devletlerin  ekolojik, toplumsal, ekonomik, biyolojik ve siyasal olusumlarinin
stirdiiriilebilirligi tizerinde etkisi oldugu i¢in stratejik 6neme sahiptir. O halde sektoriin

kontrol edilmesi ve diizenlenmesi ihtiyacit dogmustur.

Ulusal ve uluslararas1 miidahalelere agik bir sektor olan Tiirk gida sektorii, iiretiminde
yiikksek diizeyde belirsizlik igerisindedir. Bu durum iiriinlere talebin esnek olmadigini

gostermektedir (Bulu vd., 2007)

Stratejik oneminin yani sira farkli etkilesimler sonucu olusan arz- talep esnekligi, tiretimde
devamliligin saglanmasi i¢in diger sektdr gruplarindan farkli olarak uzun vadede ve tutarh
politikalar ile saglanmaktadir. Bu durum gida sektoriiniin istikrarli olmasi1 ve dogru iiretimin

gergeklestirilebilmesi i¢in gereklidir (Gaytancioglu, 2009).

Gida sektorii tarihine bakildiginda uygulanan politikalarda bazi hususlar dikkat
¢ekmektedir;

» Siyasetin her alaninda belirleyici olan toprak miilkiyeti ve dagilimi,

> Uretici ve tiiketicinin korunmasi adina gida sektdrii ve tarrma yapilan devlet
miidahaleleri (I. Diinya Savasina kadar olan siirecte),

» Devlet miidahalesini yerini arz- talep iligkisi ile halka birakmasi (I. Diinya

Savasi sonrasi) dir.

Ancak giiniimiizde halen gelismis tilkeler gida ve tarim sektoriine miidahale etmeye devam

etmektedir (Gaytancioglu, 2009).

Ulkelerin kendi gereksinimleri dogrultusunda, tarimim her alaninda uygulanan 6nlemler

tarim politikalari olarak bilinmektedir.

Asagida °2000 donemi Tirkiye’de uygulanan gida ve tarim politikalarinin’ 2008 yili

kiiresel krizi ve sonrasina etkileri anlatilacaktir.
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2.2.1 Tiirkiye’de Uygulanan Gida ve Tarim Politikalarina Genel Bakis

(2000 ve sonrasi)

Insanligin var olusundan giiniimiize kadar gecen siirecte gida ve tarim sektdrii, iiretim
faaliyetleri bakimindan cesitli evreler gecirmistir. Ge¢misten giinlimiize kadar olan siirecte
insanlarin topraktan ve hayvandan yararlanma donemleri; toplayicilik, av ve balik¢ilik, ilkel
ziraatgilik, ge¢imlik tarim, uzmanlagsmis tarim ve modern tarim olarak ¢esitli boliimlere

ayirmak miimkiindiir (Direk, 2010: 18).

Avcilik ve toplayicilik ile baslayan donemde tarimsal faaliyetler, sektor olarak yerini
gliniimiizde, bilgi birikimi ve teknolojinin aktif oldugu planli tarim isletmeciligine birakmustir.
Tarimsal isletmeler, gida grubu {iretim faaliyetlerine teknolojiyi de dahil ederek makinelesme
yolunda 6nemli adimlar atmislardir. Bu siire¢ gida sektorii imalatinda, sanayi gelisimini 6n

plana ¢ikarmistir.

Sanayinin gelismesi ile diger {ilke gruplarinda oldugu gibi, Tiirkiye’de de tarimin ekonomi
icerisindeki konumu, dis ticarete ve istihdama katkisi1 onceki yillara gore daha azdir seklinde
yorumlanabilir. s giiciiniin yerini makinelesmenin almasi iilke ekonomisinde yapisal degisim
yaratacaktir. Ekonomi iizerindeki 6nemi disinda degerlendirildiginde, tarimin stratejik agidan
Onemi ise; yasanan bir¢ok gida krizi, iklim degisikligi, kuraklik gibi nedenler sonucunda bir
kez daha anlasilmistir. Boyle bir durum ile karsilasilinca tarim ve gida alaninda 6nlemler
alimmas1 zorunlu hale gelmistir. Benzer hali ile ‘siirdiiriilebilirlik’ dikkatlerin toplandigi,
politikalara yon veren olgulardan biri olmaya baslamistir. Goriilen bu degisim ile Tirkiye’de
de uygun politikalar benimsenmeye baslanmistir. Bu durumda; gelir diizeyinin yiikseltilmesi,
rekabet giiciiniin arttirilmasi, uluslararasi ticaretten azami pay alinmasi, gida gilivenilirliginin
saglanmasi ile dogal kaynaklarin devamliliginin saglanip kullaniminin verimliligin arttirilmasi

hedeflenmis olup, politikalar bu hususta gelistirilmeye ¢alisilmistir (Hatunoglu vd., 2012).

Tiirkiye’nin verimli sekilde gida iiretimini saglayip, ticaretini gergeklestirdigi en aktif
partnerinin AB oldugu dis ticaret istatistiki verilerinden anlasilmaktadir. Bu durumda
Tiirkiye’nin AB yaninda aday iilke gosterilmesi ve resmi katilim g¢alismalarinin baglamasi
oteki sektorlerde oldugu gibi tarim alaninda da olusturulan politika kademelerini etkilemistir.
Asil amaglananin, tarimin degisen durumlar 1s181inda yasal cercevesinin sekillendirilmesi
yoniinde olmustur. Tiirk tarim politikalarinda da agir basan diger bir husus ise IMF ve Diinya

Bankasi ile birlikte hazirlanan yapisal uyumlastirma programlar1 olmustur. Tiirkiye, IMF ve
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Diinya Bankasi’nin yonlendirmesiyle “Tarim Reformu Uygulama Projesi” ni (ARIP)
yiirlirliige alma zorunlulugunu yasamistir. Bu dogrultuda biit¢e kasasi icerisinden kullanilan
desteklerin, biitge kasasi igerisindeki payinin azaltilmasi ve tarim sektoriinii desteklenmesi
amaclanmistir. Bu dogrultuda Dogrudan Gelir Destegi (DGD) uygulanmaya baglanmustir.
Fiyat ve girdi desteklerinin asamali olarak kaldirilmasi amaglanmis olup, tarim alanindaki
devlet kurumlarinin 6zellestirilmesi hedeflenmistir. Boylece tarim {iiriinlerinin islenip ve ayni
zamanda pazarlanmasi asamasinda devletin miidahalesinin azaltilmasi saglanacaktir (Susam
vd., 2008). Tarim topraklarinda g¢ogunluk paya sahip olunamamasi ve Kkiiciikk olgekli
iireticilerin miilkiyet sahibi olamamasi nedeni ile Dogrudan Gelir Destegi ile istenilen hedefe
ulasilamamustir. Istenilen hedefe ulasilamamasi ile uygulamaya son verilmistir. Sonrasinda

iiriinler kapsaminda 6demeler seklinde devam etmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez 2006 yilinda “Cerceve Tarim Kanunu” yiiriirliige
konulmus olup, bu kanun AB ve Diinya Ticaret Orgiitii ile olan taahhiitler dogrultusunda
hazirlanmistir (Yalgikaya vd., 2006). Kanun igerigi; “tarimsal iiretimin gelen taleplere uygun
sekilde saglanmasi, dogal kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi, verimliligin artirilmasi,
gida triinlerine karsi giivenligin giiclendirilmesi, tiretici gruplarinin daha iyi bir seviye igin
gelistirilmesi, tarimsal piyasalarin giiciiniin arttirilmasi, kirsal kalkinmanin karsilanmasi
amaciyla tarim sektoriindeki refah diizeyini yiikseltmek™ (5488 Sayili Tarim Kanunu)

konularin1 kapsamaktadir.

Tarmmin ¢evre lizerindeki olumsuz etkilerinin azaltilmasina yonelik yapilan faaliyetler
dogrultusunda; sulama alaninda 1iyilestirmeler, organik ve iyl tarim faaliyetlerinin
stirdiiriilebilirligini arttirma, sistemsel araglarin kullanilmas: (Cografi Bilgi Sistemleri ve Bilgi
Yonetim Sistemleri gibi) gibi ¢caligmalar 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica tarim sektori ile ilgili
birgok iyilestirme faaliyetleri, AB iiyelik miizakerelerinde tamamlanmistir. Ozellikle Gida
Giivenilirligi, Veterinerlik ve Bitki Saghgi kapsaminda detayli g¢alismalar 2010 yili
miizakerelerinde giindem konusu olmustur. “AB Projeleri” bu caligmalardan biridir

(Yalginkaya vd., 2006).

Tarim ve Koy Isleri Bakanligi, 2011 yilinda yayimlanan 639 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname (KHK) ile Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi’na (GTHB) doniistiirtilmiistiir
(Anonim, 2013). Boylece tarim alanindaki ihtiyaclara yonelik politika gelistirilmesi siireci

hizlandirilmastir.
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Ulkenin giiciinii artirmak ve refah diizeyini yiikseltebilmek adina onaylanan bir diger
husus Onuncu Kalkinma Plan1 olmustur. Uretim sektdriinde cevre diizenlemelerine uygun
dogru iiretimin yapilabilmesi i¢in alinan tedbirler mevcuttur. Onuncu Kalkinma Planinda
(2014- 2018), olusturulan tarimsal politikalarin bolgesel kapsamda tiretim ve iireticiyi
kapsadigi, desteklerin isletmelere yonelik oldugu ve gelir arttirma yoniinde yapildigi

belirtilmistir (Giiresinli, 2015).

Toplumun dogru beslenmesi, verimli tarim alanlarinin kullanilmasi, talebe dayali iiretim
saglanmasi ile rekabet giiciinii arttirmis tarim sektorii olmasi gerekliligi Onuncu Kalkinma
Planinda gida ve tarim alanindaki asil amag olarak ifade edilmistir (2014-2018) (Giresinli,
2015).

2.2.2 Tiirkiye’de Gida Sektoriiniin Gelisimi

Tiirkiye, konumu itibariyle gegmisten giiniimiize ¢esitli uygarliklara ev sahipligini
iistlenmis cografya iizerinde yer almaktadir. Gida ve tarimsal faaliyetler, bu uygarliklarda
yasanan iklim degisimleri ve Anadolu’nun diinya ticaret odagi olmasi nedeni ile bir¢ok
yerde ve tarzda yogunlasmis sekilde yapilmustir. Oncii uygarliklarm en énemlileri ise;

Asur, Hitit, Bizans, Selcuklu ve Osmanli imparatorlugu olarak bilinmektedir.

Asur 1mparatorlugu Dénemi: Milattan Once 1920-1970,
Hitit Imparatorlugu Dénemi: Milattan Once 1800-1200,
Bizans Imparatorlugu Dénemi: Milattan Once 395-1453,
Selguklu Imparatorlugu Dénemi: Milattan Once 1038-1338,

Osmanli Imparatorlugu Dénemi: 13.-20. Yiizyil,

YV V. V V V V

Cumbhuriyet Donemi: 1923 yili- giiniimiiz.

2.2.3 Cumbhuriyet Donemi: Giiniimiiz Gida Sektorii

Tiirkiye’de Cumhuriyet donemi sonrasinda ekonomik gelismeler neticesinde sanayi
sektoriine agirlik verilmistir. Gida sektorii 6zellikle tarimsal faaliyetler olarak {ilke ekonomisi
icerisinde Onemini arttirmaya devam etmistir. Sektoriin Tiirkiye’de milli gelirin olusumundaki

pay1 yillar bazinda gerilemis olmasina karsin, sanayi sektoriine sagladigi girdi, istihdama
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destegi, dis ticarete olan katkisi ve hizmet sektorii i¢in olusturdugu etkiye bakildiginda,
Tiirkiye ekonomisi i¢erisindeki yeri oldukga biiytiktiir (Kiral vd., 2000: 1). Tirkiye ekonomisi
icerisinde son yetmis yil gibi zamana bakildiginda, iilke niifusu ortalama 6 kat artis

gostermistir.

1920’ 1i yillarda Tiirkiye’deki sehirlesme orani %25 iken, 2010 yilinda bu durum ortalama
%75’e yiikselmistir (Demir vd., 2010: 205). Lozan Anlasmas: ile 1923 yilinda Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne aktarilan borglar sonrasi iilkede kalkinmay1 saglayacak potansiyel sektoriin
tarim sektorii oldugu karari alinmistir. Bu dogrultuda tarimsal {iretimin arttirilmasi yoniinde

politikalar izlenmistir.

1923-1929 yillarinda yasanan olumlu gelismeler yapilan se¢imin dogru oldugu yoniinde
olmustur. Bu dénemde sektorde %10 un {izerinde bir biiylime hizi yakalanmistir. Tiirkiye nin
ekonomik anlamda yasamis oldugu olumsuzluklar, tarim sektoriiniin yaratmis oldugu olumlu

gelismeler ile agilmistir (Dogan vd., 2015).

Tiirkiye’de 1930°lu yillarda tarimsal faaliyetlere destek amagli Tarim Kredi ve Satis
Kooperatifleri, Devlet Ziraat Isletmesi kurulmustur. Tarimsal mamul iiriin fiyatlarinda
yasanan siirekli artis 1940°l1 yillarda 2. Diinya Savasi’nin olumsuz etkisi sonucu olarak
gosterilmektedir. Bu siirecte iktidarda bulunan hiikiimet, tarimsal mamul {iriinlerinin
fiyatlarindaki artis1 azaltmaya calismistir. Ciftgiye destek amacr ile Cift¢iyr Topraklandirma
Kanunu’nu ¢ikararak topragi olmayan cift¢ilerin daha aktif olabilmesi i¢in, topraklandirma

amaglamistir (Dogan vd., 2015).

1950’1 yillarda tarimsal isgiicliniin kirsal kesimden kentsel kesime dogru gegisinin
basladig1 ve toprak reformunda hedeflenen basariya ulasilamadigi gézlemlenmistir. 1960’11
yillardan sonra 5 yillik kalkinma plant hazirlanmigtir. Bu baglamda tarim ile ilgili alandaki
faaliyetleri destekler nitelikte politikalar amaglanmistir. Kalkinma planlarinin olusturulmasi
ile sektordeki iiretim artisinda hizlanma goriilmiistir. Ancak bu baglamda uygulanan

politikalar ile hedeflere ulagsma konusunda basarili olunamamistir (Dogan vd., 2015).

2000’11 yillarda ise tarimsal politikalarda, IMF ile imzalanan sozlesmeler 1518inda 6nemli
degisikliklere gidilmistir. Bu politikalar1 asagidaki sekilde ifade etmek miimkiindiir
(Glinaydin, 2006: 21):
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Yiiriirlikkte bulunan destekleme politikalarindan vazgegilerek Diinya Bankasi’nin
Onergesine gore, kiiciik treticiyi hedefleyen araziye dayali Dogrudan Gelir Destegi
Sistemi’ne gegilmesi,

Zaman igerisinde destekleme alimlarinin kaldirilmasi, hububat, seker pancar1 ve
titlin fiyatlarinin diinya fiyatlarma uygun duruma getirilmesi,

Ciftcilere verilen kredi desteginin agamal1 olarak hiikiimet tarafindan kaldirilmast,
Tiirkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankas1 (TCZB) ve Tiirkiye Smai Kalkinma Bankasi
(TSKB)’nin yeniden yapilandirilmaya gidilmesi,

Tiirkiye Zirai Donatim Kurumu (TZDK), Tiirkiye Giibre Sanayi A.S. (TUGSAS),
Tiirkiye Seker Fabrikalar1 A.S. (TSFAS), Istanbul Giibre Sanayi A.S. (IGSAS),
CAYKUR ve Tekel’in 6zellestirilmesi olarak siralanabilir.

Ciftcilere verilen destek, Uluslararasi Para Fonu ile yapilan anlagsmalar dogrultusunda

onemli Olc¢iide smirlandirilmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’de yetistirilen tarimsal mamul

riinlerinin maliyetleri ile diinya tarimsal mamul {irinlerinin maliyetleri karsilastirildiginda,

ciddi fiyat farkliliklarinin olustugu goriilmiistiir (Glinaydin, 2006: 21). Tiirkiye’de yasanan bu

farkliliklarin bazi nedenleri su sekildedir:

YV V. V V V V V

Tarim alaninda yasanan alt yap1 problemleri,

Girdi maliyetlerinin yiiksek olusu,

Isletme biiyiikliiklerinin yap1 olarak yasadig1 kiigiik olma sorunu,
Nadas sorun ve sonuglart,

Sulama imkanlarinda yetersizlik,

Teknolojinin sinirl degerlendirilmest,

Tarimsal ilag fiyatlarmin yiiksekligidir.

Yukarida bahsedilen nedenler ile yerel fiyatlarin, Diinyada uygulanan fiyatlarin iizerine

ciktig1 seyredilmistir. Bu nedenle tarimsal iiretimi desteklemek i¢in uygulanan fiyatlar da

yetersiz kalmaktadir. Yasanan bu olumsuzluklar Tiirkiye’de faaliyet gosteren tarim

iireticilerini liretimden vazgegme asamasina yoneltmektedir (Glinaydin, 2006: 21).

2.3 Diinya Gida Krizi ve Tiirkiye Uzerine Etkileri

Ekonomik kalkinma cabalar1 bir yandan devam ederken, bir yandan da insanoglunun

yasadigi Diinya’nin fiziksel problemleriyle bas etmesi gerekmektedir. Niifusun artisi,
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dogal kaynaklarin verimli kullanilamayisi, glinden gline degisen yasam kosullar1 ve bu
gibi durumlar diinyanin dogal kaynaklar1 bakimindan yetersiz kalmasina neden olmustur.
Bu gibi durumda diinyanin, mevcut kapasitesinin yetemez hale gelmesine ve neredeyse
insanlar i¢in ikinci bir diinyaya ihtiya¢ duyulmasina neden olmustur. Nedenlerin
sonucunda, tiim iilkeleri etkisi altina alan diinya gida krizi ortaya ¢ikmistir. 2007 ve 2008
yillarinin baginda, diinya genelinde gida fiyatlarinda yasanan artiglar kiiresel bir gida Krizi
belirtisi olarak goriilmiistiir. Bunun yaninda daha Once bahsedilen ve mortagage krizi
olarak baslayan kiiresel kriz sonucu tiim diinyada siyasal ve ekonomik istikrarsizliklar ve

huzursuzluklar ortaya ¢ikmistir (Giirliik vd., 2008).

Diinya Gida Giinli kapsaminda Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar1 Birligi (TMMOB)
tarafindan 2008 yilinda diizenlenen “’gida egemenligi 21. Yiizyilin ayibi: aglik’ konulu
sempozyumda degerlendirilen bilgiler su sekildedir: Uluslararasi finans kuruluslari
araciligi ve Diinya Ticaret Orgiitii Anlagmalan ile yiiriirlige konulan ‘yapisal uyum
programlar1’ ve serbestlesme politikalar1 yani sira gelismis tilkeler tarafindan uygulanan
piyasa bozucu destekler, gelisme yolunda olan iilkelerin tarimsal ve gida iiriinleri
tiretiminin devamliligi agisindan olumsuzluklar ortaya ¢ikarmistir. 2007- 2008 yillarinda
tarimin diinya piyasalarinda yasanan istikrarsizlik ve arz- talep yonlii beklenmedik
durumlarinda yaganan gida krizi ve hemen sonrasinda finans krizi birden fazla iilkenin

gida giivencesini olumsuz yonde etkilemistir (TMMOB, 2008).

Gida egemenligi konulu sempozyumda belirtilen ifadelerden bir ka¢i su sekildedir:
Yasanan niifus artig1 ve kaynaklarin azalmasi ile gida iirlinlerinin temin edilmesi ve kisi
basina diisen gida miktar1 diismeye baslamistir. Paranin icat edilmesi ile insanlar gida
maddelerinde karinlarin1 doyurmanin yani sira ihtiyaglarindan fazlasini da ticaret yaparak
baska insanlara satmuglardir. Ikincil olarak ise gida iiriinlerini depolama ydntemine
basvurmuslardir. Cesitli muhafaza etme yontemleri gelistiren insanlar, gida bulamama
korkusu igerisine girmistir. Bunun yam sira iklim ve dig etkenlerin eklenmesi gereginden
otiirii fazla gida tiiketimi ve mevcut stoklarin erimesine neden olmustur. Yasanan niifus
artist, iklim degisimleri, koylerden hizli gocler, kisi basina diisen milli gelir farkinin
biiyiimesi gibi durumlar neticesinde 2007- 2008 yillarinda Diinya gida krizinin ortaya
¢tkmasina neden olmustur (TMMOB, 2008).

Giliniimiizde; ekonomik biiylime, iklimsel degisim, enerji fiyatlarinda yiikselis,

kiiresellesme, hizli kentlesme gibi yasanan durumlar, gida tiiketimi ve gida iiretimi
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piyasalarini olumsuz yonde etkilemektedir. Gida piyasalarinda 6zel sektdriin dneminin

artmasi bu olusum igerisinde biiyiikk 6neme sahiptir.

Gida arzinda olugan degisimler ise; artan mal fiyatlar, iiretici- tiiketici iliskileri gibi
durumlar gida giivencesinden geri kalan kesimler ve gecimine bu sektor ile devam eden
isletmeler i¢in olduk¢a Onemli olmaktadir. Olusan bu denli sorunlari giiniimiiz
yeniliklerini yorumlayabilmek ve diinyada ortaya ¢ikan zorluklarin iistesinden gelebilmek,
oldukc¢a 6nem arz etmektedir. Bu durumda karar verici merciler, bolgesel, ulusal ve global

boyutta yaganan sorunlar ile bas etmek durumundadirlar (Giirliik vd., 2008).

Tiirk Mithendis ve Mimar Odalar Birligi (TMMOB), kimya miihendisleri odas1 ve
ziraat mithendisleri odas1 tarafindan Ekim 2008 tarihinde diizenlenen Diinya Gida Giinii
konferansinda su bilgiler paylasiimistir: Diinyada, yoksulluk ve agliga dikkat ¢eken bir¢ok
arastirma, toplanti gibi etkinlikler gerceklesse de, giiniimiizde halen aglik ve yoksulluk ile
kars1 karsiya kalan kesim bulunmaktadir. Yapilan arastirmalara gore kirsal kesimde
yasayan insanlarin, kentsel kesimde yasayan topluluklara gore daha ¢ok yoksulluk ve
aclik cektigi tespit edilmistir. Diinya Bankasi tarafindan yapilan calismalar; son 50 yildir
diinya tlizerinde yasamin daha refah oldugunu vurgularken, cagin biiyiik sorunlarindan
birinin de yoksulluk olduguna dikkat ¢ekmistir. Diinya iizerinde yasayan niifusunun %
46’s1 buna karsilik iki milyar bes yiiz milyon insan i¢in, Diinya Bankasi tarafindan
kararlastirilan giinlikk ortalama 2 ABD dolar1 olan yoksulluk sinirinin altinda yasamakta
iken, bir milyar iki yiiz milyon insan ise glinliik ortalama 1 ABD dolar1 olan aglik sinirinin
altinda yagsamini siirdiirmeye devam etmektedir. Her gegen yil ortalama olarak 18 milyon
insanin yoksulluk ve bu gibi nedenlerden dolay1 erken yasta 6ldiigii tespit edilmektedir.
Bu veri toplam insan 6liimlerinin iigte birine denk gelmektedir. Her gegen giin 34.000’i 5
yas alti cocuklar olmak iizere, 50.000’1 ise yoksulluk ve buna bagli sebeplerden dolay1
O0lmektedir (Kabas, 2009: 1). Arastirmalar, bu kesimlerin dogal faktorlerden daha fazla

etkilenecegini ortaya koymaktadir.

Diinya Bankasinca hazirlanan Diinya Kalkinma Raporunda asil konu; iklim
degisiklikleri, aglik ve yoksulluk ¢eken iilkeler olarak dikkat ¢ekmektedir. Yoksulluk
sorununun kaldirilmasi ve daha géneng bir yagam saglayabilmek kamu politikalarinin ana
hedefi olmustur. Bu politikalarin devam edebilir hale getirilmesi tim diinya ilkeleri i¢in

biiyiik 6neme sahiptir seklinde belirtilmektedir.
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Insanoglunun dengeli beslenmesinin temeli, yasami igin gerekli olan protein miktarini
kargilamaktan ge¢mektedir. Bu ihtiyacinin biiyiikk kismi hayvansal gidalardan
alimmaktadir. 2000°1i yillarda Gida ve Tarim orgiiti (FAO) tarafindan gelismis olan
iilkelerin protein ve gida ihtiyaglarin1 hayvansal gidalardan karsilarken, gelisme yolunda
olan iilkelerin ise bu ihtiya¢larimi bitkisel gidalardan karsiladigi tespit edilmistir. FAO
yapmis oldugu tespit sonucunda, 2008 gida krizi doneminde ihtiyaglarin karsilanmasi

bakimindan diisiis yasandig1 yoniinde agiklamada bulunmustur (Senses, 2001).

2007 yilinda sinyallerini gostermeye baglayip, 2008’de Amerika Birlesik
Devletleri’nde ortaya ¢ikan ekonomik kriz, tiim diinyayi etkilemistir. Kriz; 2010 yil1 itibari
ile igsizlik, ticarette azalma, gelisme yolunda olan iilkelerde biiyiime oranlarinda diisiis
gibi pek ¢ok durumdan kiiresel ekonomi tizerinde olumsuz etkisini devam ettirmistir. 2007
yilinda ekonomik krizin heniiz basliyor oldugu zamanda asir1 bir fiyat artis1 yasanmis, tim

diinya bu fiyat artisindan olumsuz yonde etkilenmistir (Dogan vd., 2015).

2007- 2008 yillarinda gida fiyatlarinda yasanan artisin etkisi en ¢ok hisseden
gelismekte olan ve ekonomik bakimindan geri kalmus tilkelerdir. Bu kriz, beklenenden ¢ok
daha fazlasina neden olmustur. Diinya Gida Orgiitii giiniimiiz itibariyle diinyada aglikla
kars1 karsiya kalan insan sayisinin, yasanan krizler sonucunda daha fazla arttigini tespit
etmistir. 2009 yilinda bu artisin giderek yiikseldigi goriilmiistiir. Krizin baglamis oldugu
gelismis tlkeler, ekonomik olarak giiclinii yitirmeye baslamig olsa da, diinyanin fakir

niifusu tizerindeki giicii bu kadar kolayca ortadan kalkmayacaktir (Dogan vd., 2015).

Yasanan kriz sonucunda aglik ve yoksulluk sinirin altina diisen {iilkelerin sayisi
artmistir. Ayrica yoksulluk simirmin altina diismedikleri halde gelirlerinde azalma goriilen
bircok ililke mevcut hale gelmistir. Hem daha az gidaya sahip olup, hem de aldiklari
gidanin kalitesinde diisiis yasayan insan sayisi da bu zaman zarfinda bir hayli ¢ogalmustir.
Bu durum bireylerin gelirlerinin azaldigin1 ve yalnizca karinlarini doyurmaya yonelik alim
giiclerinin oldugunu gostermektedir. Ayn1 zamanda ucuz gidalar1 almay1 tercih etmelerine

ve yararli olan asil gidalara ulasamamalarina neden olmaktadir (Dogan vd., 2015).

Kriz siireci kisa siireli olmamak ile birlikte, sonuclari uzun vadede yasanmaktadir.
Insanoglunun, viicut i¢in gerekli olan gida maddelerine ulasamamasi; 6liim oranlarinda
artis, 6grenme zorluklar1 ve c¢esitli hastaliklar gibi saglik sorunlar1 yasanmasina neden

olacaktir. FAO istatistiklerinde ABD’de temel gida fiyatlar1 kriz doneminde yiikselis
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gostermis olsa da, 2010 yilindan itibaren kriz 6ncesi diizeye doniisii yakalamistir. Gelisme
yolunda olan {ilkeler ise temel gida fiyatlar1 agisindan kriz Oncesi diizeye doniis

yapamamistir (Giirbiiz vd., 2010).

Diinya Bankasi gergeklestirdigi calismalarda, Diinya niifusu geneli issizlik oranlari
bakimindan incelendiginde ise 2005- 2008 yillarina gore, 2009 yil1 ve sonrasi i¢in artig s6z
konusudur. Diinya Bankasi verilerine gore, Diinya geneli igsizlik oranlari 2005 ile 2008
yillar1 arasi sirasi ile su sekildedir; 5.901%, 5.594%, 5.354% ve 5.35%’tir. 2009 yih
verisinin ise 6.003% seklinde agiklamistir. Bu yillar arasinda is giicline artan katilim sayisi

yani1 sira ayni zamanda igsizlik oraninda da artis goézlemlenmistir.

Tiirkiye’de yapilan arastirmalara gore TUIK tarafindan agiklanan fiyat endeksleri
verilerinin 2005 yilindan giiniimiize siirekli artis halinde oldugu gériilmiistiir. TUIK
istatistiki verilerine gore 2005 ile 2009 yillar1 arasi tiiketici fiyat endeksi (TUFE)
rakamlar1 siras1 dogrultusunda su sekildedir; 122.65, 134.49, 145.77, 160.44, 170.91dir.
Bu artis1 toplam gelirde artis olsa da, issiz kalan ya da bir nedenle gelirinde azalma
yasayan kisilerin gida iriinleri almada karsilastigi sorunlarla aciklamak miimkiindiir.
Kaliteli gidaya ulasilmasinda sorunlarla karsilasma riskinin ¢ok yiiksek oldugu séylenebilir
(Guirbiiz vd., 2010).

Issizlik, yoksulluk gibi &zel durumlarmn beraberinde karsilasilan olumsuzluklar sonucu
olusum gosteren kriz, gelismis iilkelerde ¢ikmasinin yani sira, kiiresellesme ile tim
diinyada varligin1 hissettirmistir. Sadece gida giivenligi agisindan incelendiginde ise; daha
az geligmis tilkeler, krizin ana nedeni olan iilkelerden daha ¢ok etkilenmistir. Genel olarak
krizin yasandigi yerde alinmasi gerekli Onemler disinda hiikiimetler halki i¢in gida
ihtiyacin1 karsilayacak adimlar atmamiglardir. Ancak kriz siirecinde kisitli imkana sahip
olan ve sonucunda gelirlerinde diisiis yasamis ya da tamamen kaybetme riskinin yiiksek

oldugu tilkeler en c¢ok etkilenen kesim olmustur (Dogan vd., 2015).

2008 yilinda gerceklesen Diinya Gida Giinii sempozyumunda kriz siire¢lerinin iyi
yonetilebilmesi adma tarimsal ve gida ftriinlerinin {retiminin ozellikle bu siireglerde
desteklenmesinin 6nemli bir husus oldugu dile getirilmistir. Boylece gida giivenligi
acisindan énemli bir adim atilmis olunacaktir (TMMOB, 2015).
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Yasanan gida krizi esnasinda duraganlhik gosteren gida ticareti, fiyatlarin artisi ile az
duyarli bir durum olusturmustur. Bu ortamda ticarette rekabet¢i konumunu koruyan
tilkelerin, ihracat gelirlerini de koruyacaklarini sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye gibi temel
tarim {riinlerinde rekabet sorunu ile karsilasan iilkelerin artan fiyatlardan rekabet
edebilirligi acisindan etkilenecegini sOylemek miimkiindiir. Bu durumu {iriinlerin
maliyetlerinin ve fiyatlarim1 g6z Onilinde bulundurarak yapmak tarim politikalarinin
belirlenmesinde dnemli rol oynayacaktir.

Gida krizinin olusmasina, gida fiyatlarinda yasanan artisa ve gida ticaretinde yasanan
duraganliga sebep olan maddeler su sekildedir:

> Iklimsel degisim ve kuraklik,

» Tarimsal tirtin stoklarinin kaldirilmasi,

» Sirketlesme ve tekellesme,

» TIhracata dayal1 {iretim,

» Tiiketim aligkanliklarindaki degisimler,

» Gida fiyatlar tizerinde ¢ok fazla finansal spekiilasyon yapilmasi (Giirliik vd.,
2008).

Bu nedenler incelendiginde 2008- 2009 yillar1 diinya icin oldugu kadar, Tiirkiye icin de
gida fiyatlariin hizla arttigi, kiiresel 1sinma ve iklim degisikliklerinin yasandigi, tarimsal
iiretim oranlarinmn dalgali oldugu bir dénemdir. Ulke ekonomisinin, yillar itibariyle yasanan
en biiyiik krizlerinden biri ile karsilagtigin1 s6ylemek miimkiindiir. 1980’li yillardan itibaren
uygulanan 6zellestirme ve piyasalastirmaya yonelik neoliberal politikalar krizin temel nedeni
olmustur. Bu yillara kadar kendine yetebilecek oranda gida iiretebilen Tiirkiye’nin, bu yillar
sonrasinda lretim yerine ithalati tesvik eden politikalar izlemesi, enflasyonu kontrol
edilemeyen bir hale getirmistir. Kontrolsiiz enflasyon sonucunda dévizde bir hayli artig soz

konusu olmustur (Dogan vd., 2015).

Euro kurunun aktiflesmeye baslanmasi ile birlikte, 2000°’1i yillar dolar déviz kurunda bir
diisise neden olmus ve bu durum tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’yi de yakindan
etkilemistir. Bu durumda; gelir dagiliminda dengesizlik, gida fiyatlarinda artis gibi
olumsuzluklar meydana gelmistir. Enflasyon, gelir dagilimi iizerinde bozucu etkiye sahiptir.
Bu etki, dar gelir ile ge¢im saglayan insanlar i¢in zarar, gelirleri kara dayanan kesimler i¢in
ise yarar saglamaktadir. Toplam harcamalar1 gz Oniine alindiginda, gida harcamalar1 daha

yiiksek olan diisiik gelirli gruplar daha derinden etkilenmektedir (Tiirk, 2016).
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2000’11 yillarin basindan itibaren Tirkiye’nin Diinya Bankasi’na verdigi taahhiitler
kapsaminda yiiriitiilen tarimi doniistirme programi; fiyat, girdi ve bor¢lanma imkani
desteklerinin ortadan kaldirilarak iretimle iligkisi olmayan dogrudan gelir 6demeleri
sistemine gecisini icermektedir. Ayrica, tarim birliklerinin islevsizlestirilmesini, bazi
iirlinlerde kota uygulamasini, bazilarinda ise iiretim alanlarinin daraltilmasini igermektedir.
Programin sonucunda kii¢lik 6lgekli iireticilerin imkanlarinin alinmasi, kirdan kente gog,
sozlesmeli ve sirket tariminin yayginlagmasi, dagitim- pazarlama kanallarinin yerli ve yabanci

monopollere devri olmustur (Tiirk, 2016).

2008 yilinda gergeklesen Diinya Gida Gilinii sempozyumu kapsaminda yapilan
aciklamalarda, IMF ve Diinya Bankasi’nin 1980°1i yillar itibariyle uygulamasini direttigi

yapisal uyum programlarinin Tiirkiye lizerinde yarattig1 etkileri sirasi ile su sekildedir:

Ozellestirilen birgok fabrika ve kurumun kapatilmasi,
Tarimsal tiriinlere desteklerin giderek daha da azalmasi,
Ciftei Uiretim maliyetlerinin oniine gegilemez hal almast,

(Gida ve tarim Urinlerinde liretimin azalmasi,

YV V. V VYV V

Artan tarimsal ve gida iiriinleri fiyatlar1 nedeni ile alim giicii diisen tiiketicilerin bu

iriinlere ulagimi zor hale gelmistir,

A\

Goclerde yasanan artis,
Tohumculukta diga bagimliliktir (TMMOB, 2008).

Y

Yasanan bu krizin en ¢ok hissedildigi alanlar; tiretim faktorleri, kendine yeterlilik,
yoksulluk, {irlin fiyatlar1 ve dis ticarettir. Gida sektdrii, emek ve sermaye yogun bir sektor
oldugu tizere, Tiirkiye ekonomisinin kriz doneminde yasadigi olumsuzluklar sonucunda
ithtiyact olan sermayeyi bulamamis ve gida tretimi rakamlarinda bir hayli diisiis
yasanmistir. Piyasanin olumsuz kosullariyla karsilasan g¢iftei, yiiksek girdi fiyatlar1 ve
aracilarin kar oranlarinin yiliksek olmasi nedeniyle ekonomik olarak biiyiik zorluklar
yasamistir. Tarim i¢in gerekli olan tohum, giibre, mazot, zirai ilag gibi girdiler uluslararasi
sirketler tarafindan yapilmaktadir. Bu fiyatlarin yiliksek olusu, cift¢iye gerekli destegin
saglanamamasina ve beraberinde Tiirkiye nin diga bagimliliinda artis yasamasina neden
olmustur. Bir yandan disa bagimlilik artarken niifusun da beklenmedik sekilde artigina
karsilik musir, piring, aygicegi gibi baz1 sebze ve meyveler disindaki tiim iiriinlerde tiretim
lyice diigmiistiir. Bugday1 sorunsuzca liretebilen Tirkiye i¢in, liretmek ithal etmekten daha

pahali hale gelmistir. Gida da tam anlamu ile ithalat¢1 bir konuma gelmistir. 1980’11 yillara
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kadar kendine yetiyor olan iilke, artik irettiginden fazla bugday ithal eden hale gelmistir
(Giinaydin, 2009).

Gida ve tarim friinlerinde disa bagimli hale gelmis Tiirkiye i¢in baslica ithalat
kalemlerinden bahsetmek gerekir ise (TMMOB, 2008):

Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar,
Hububatlar,
Yagli tohumlar ve meyveler,

Gtbreler,

YV V. V V V

Tutlin ve tiitin mamulleridir.

Bu gibi tirlinlerin Tiirkiye verimli topraklarinda yetismemesi i¢in neden yoktur. Ancak en

biiylik sorunun dogru tarim politikalarinin uygulanmamasindan kaynaklanmaktadir.

Tiirkiye’nin konumu itibariyle iklim degisikligine kars1t riskli bolge arasinda yer
almaktadir. Enerji politikasin1 komiir ile saglayan Tiirkiye’de kiiresel isitnmanin da etkisiyle
dogal afetler gittikce artmis ve siddetli hale gelmistir. S6z konusu afetlerden tarim kesimi
bliylik zarar gormiis, iiretim azalmis, iiriin fiyatlar1 daha ¢ok artmistir. Bu durumdan etkilenen
gida sektoriiniin ana kalemlerinden biri olan hayvancilik olmustur. Niifusun giderek
biiylidiigii, biiyiikbas ve kiiclikbas hayvanciligin orantisiz sekilde azalmasi iiretim sektoriiniin
de tiimiiyle yon degistirdiginin kanit1 olmustur. Kendi siitiinii iiretebilen iilke, bakteri kaynakli
onlemlerin alinamadig: sartlar nedeni ile kendi pastorize siitiinii liretemez, halkinin ihtiyacini
karsilayamaz duruma gelmistir. Dolayisi ile olan iiretim de kalite standartlarinin ¢ok uzaginda

goriinmektedir (TMMOB, 2008).

Uretimin azalmasi, iiretici ve tiiketiciyi piyasada ham madde, yar1 mamul ve tiim gida
{iriinlerinin fiyatlarina ulasamaz hale getirmistir. Ozellikle ¢cokuluslu olarak bilinen bir¢ok
zincir market, gida fiyatlari belirler duruma gelmis, dolayist ile bir tekellesme yoluna
girilmistir seklinde yorumlanabilir. Tiim diinyay1 etkisi altina alan bu durum, Tiirkiye’de
iiretim ve pazarlama yapabilen ¢ift¢ci sayisinin azalmasina, liretim yapabilen az sayidaki
isletmelerin de i¢ piyasaya degil daha yiiksek bir fiyatla dis pazarlara agilmak istemesine yol
acmistir (Giinaydin, 2009).

Gida ve tarim iriinlerinde ihracat yapilabilir baglica ihracat kalemlerinden bahsetmek
gerekir ise (TMMOB, 2008):
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Yenilen sebzeler,

Yenilen meyveler,

Hububat,

Yagli tohum ve meyveler,

Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar,
Seker ve seker mamulleri,

Tutinler ve titin mamulleri,

YV V. V V V V V V

Pamuk, pamuk ipligi, pamuklu tiriinleridir seklinde siralanabilir.

Tiirkiye i¢in gida ve tarim grubu ihracat kalemlerine destegin tekstil iiriinlerinden geldigi

siralamaya bakildiginda anlagilmaktadir.

Tiiketiciler gida iirlinlerini alabilmek i¢in fahis rakamlar 6demek zorunda kalmis, yerli
iireticiler ise emeklerinin karsiliklarini alamayacak hale gelmislerdir. Hal bu durumu alinca
krizin nedenlerinden biri olan ihracata dayal iiretim ile kriz daha da biiyiimiistiir. Ulke
ekonomisini derinden etkileyen bu gibi olumsuzluklar tablolar halinde bir sonraki boliimde

daha da detaylandirilacaktir.

2.4 Gida Sektoriiniin Teknolojik Acidan Degerlendirilmesi

Gida sektorii ve sanayi; tarimsal hammaddeyi yapisina gore bir veya daha fazla isleme

teknolojisi yardimi ile tiiketime hazir hale getiren imalat sanayi koludur (Kaya vd., 2008).

Uluslararas1 standart sanayi siniflamasina gore gida sektorii; Uluslararas1 Standart
Sanayi Siniflamasi (ISIC) Rev 3.1 ve Avrupa Toplulugunda Ekonomik Faaliyetlerin
Istatistiki Smiflamasina gore (NACE) Rev 2. istatistiki olarak smiflandiriimaktadir. Gida
tirtinleri ve igecek imalati sanayi; tarim, ormancilik ve balikgilik faaliyetleri sonucu elde
edilen hammaddelerin islenerek insanlar ve hayvanlar igin tiikketim {riinii haline
getirilmelerini ayn1 zamanda dogrudan yiyecek {iirinii olmayan birgok ara mamuliin
iretimini icermektedir. Sektoriin faaliyet alani alt kollar1 arasinda; islenmis et, balik,
meyve ve sebze, katt yaglar ve sivi yaglar, siit tirlinleri, tahil (hububat) imalati iiriinleri,
unlu ve nisastali mamuller, diger gida iiriin grubu, hayvan yemi, alkolsiiz icecek ve maden

sular1 gibi iceceklerin yapimi yer almaktadir (Ozcan, 2015).
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Ekonomik faaliyetlerin ¢oziimlemesini kapsayan calismalarda merkezi bir siniflama
sistemi seklinde kullanilmaktadir. Uluslararas1 olarak ilgili verilerin karsilastirmasinin
yapilabilmesine imkan saglayan bir aractir. ISIC smiflandirilmasinin kullanim amaci,
ulusal verilerin uluslararas1 kapsamda karsilastirilabilmesi igin bir ¢erceve olusturmaktir
(Ozcan, 2015).

Gida sanayinde rekabet edebilirlik i¢in gerekli olan iirlin ¢esitliligi ve bununla birlikte
kaliteli ve glivenilir iiretim, teknolojik yeniliklerin kullanimi ile birlikte daha kolay
saglanabilmektedir. Ileri teknoloji kullanimi ve kalite yonetiminin olusturulmasi, kaliteli ve
giivenilir iirlin liretimini kolaylagtirmistir. Gida sektoriinde kalitenin olusturulmasinin
sonrasinda ise korunmasi ve gelistirilmesi de onemli bir husustur. Kalitenin korunmasi,
gelistirilmesi ve rekabet halinde olabilmek igin ileri teknoloji kullanimi &nem arz

etmektedir.

Gida sektorii ve sanayinde gida bilimindeki olumlu gelismelere paralel sekilde 6nemli
teknolojik yenilikler yaganmaktadir. Ayn1 zamanda tiiketicinin daha az iglem gormiis
iiriinleri talep ediyor olmasi her gegen giin yeni tekniklerin yayginlagmasi agisindan dnemli

rol oynamaktadir (Kaya vd., 2008).

Bu asamada gida sektdrii ve sanayisi icerisinde kullanilan teknolojik yapi devreye
girmektedir. Gida maddelerinin iiretim siiregleri, sistemleri ve gida sektorii ile yakindan
ilgilenen yap1 ise “’modern gida teknolojisi’’ seklinde tanimlanabilmektedir (Dogan vd.,

2015).

Tirkiye’de diger sektor gruplarina gore yliksek katma deger ve iiretim miktarina sahip
olan imalat sanayi, diisiik teknolojilere dayali gelisim gdstermektedir. imalat sanayinin
teknolojik agidan gida sektoriine etkisi de yine aymi sekilde diisiik teknoloji olarak
yansimaktadir (Esiyok, 2013).

Tiirkiye gida sanayisi, teknolojik agidan disa bagimlidir. Bununla birlikte bircok
isletmenin teknik bilgi olarak da disa bagimli oldugu s6z konusudur. Sektorler teknolojik
acidan birbirlerinden farklilik gosterirken, ayni sektor igerisinde yer alan isletmelerde bile
farkliliklar goriilmektedir. Konuyu ornekler ile agiklamak gerekir ise; Tiirkiye’de gida
sektoriiniin alt kollarindan su triinleri sektoriiniin fiziki altyap: ve iist yap1 eksiklikleri ile
diisiik teknolojik altyap1 nedeni gibi sorunlar mevcuttur. Bu durumlar sektoriin rekabet

stlinliigline olumsuz etki yaratmaktadir. Bagka bir 6rnek olarak; yiiksek katma deger
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sahip gida sanayi alt kollarindan igeceklerin imalati grubu i¢in ayni yorumda bulunmak
miimkiindiir. Makinelesmeye dayali iiretim bandina sahip i¢ecekler grubu bir o kadar
diisiik teknolojiye sahiptir. TUIK verilerine gére tesis sayilarinin yetersizligi bu durumu
destekler niteliktedir. Bu gibi girdi- ¢ikt1 olarak aktif olan gruplarin diisiik teknolojiye
sahip olabilecegi goriilmektedir. Diisiik teknolojiye sahip sektor gruplari; tiitiin Giriinleri
imalati, tekstil Girtinleri imalati, giyim esyalarinin imalati, deri ve ilgili Girlinlerin imalati,
agac Urlinleri imalati, kagit ve kagit irlinleri imalati, kayith medyanin basilmasi ve

cogaltilmasi, mobilya imalat1 da bu duruma 6rnek niteligindedir (Esiyok, 2013).

Yiiksek katma degere sahip sektorlerin, yiiksek teknolojiye sahip olamadigi
goriilmektedir. TUIK, Nace Rev. 2 smiflandirmasina gore 21 temel eczacilik iiriinlerinin
ve eczaciliga iligkin malzemelerin imalati, 26 bilgisayarlarin, elektronik ve optik
diriinlerinin imalatinin yiiksek teknolojiye sahip oldugunu aciklamistir. Bu durumda
yiiksek katma degerin siralama igerisinde yeterli dl¢iit olmadigr goriilmektedir. Gelismis
ve gelisme yolunda olan iilkelerin sanayi iiretim yapist ve talepler karsisinda mevcut
iretim yapilar1 ile yiiksek teknolojik yapida olmalart miimkiin goriinmemektedir

(Kiiciikkiremitci, 2014).

Teknolojik bakimdan gelismis ve gelismekte olan sektor isletmelerinin bir arada
olusu, ileri diizey teknolojiye sahip isletmelerin siirekliligini olumsuz etkilemektedir. Bu
durum sonucunda piyasada kalite bakimindan birden fazla {iriin ¢esitliligi olusmaktadir.
Olusan bu iiriin ¢esitliliginin i¢ piyasada alic1 bulabilmesi ise fiyat diisiikligi ve gida

giivenligi konusunda alicilarin bilgisizliginden kaynaklanmaktadir (Ozcan, 2015).

Modern gida teknolojisi, tarim tirlinlerinin olusturdugu ham maddenin en iyi sekilde
kullanilmasi, islenmesi sonucu; bu ham maddenin sanayi islemlerinden gecirilerek yiiksek
kalite ve giivenlik yoOntemlerine uygun gida maddelerine doniistiiriilmesi igin
caligmaktadir. Bu agamada kullanilan teknoloji ve yiiksek otomasyon ile topluma verimli,
giivenli bir sekilde gida maddelerinin sunulmasma imkan saglamaktadir. Uretim
asamasindan islemeye, nakliye asamasindan depolamaya ve son tiiketici tarafindan alim

saglanmasima kadar gegen siirecte neredeyse her asamada teknoloji kullanilmaktadir
(Kaya vd., 2008).

Gida maddelerinin iiretiminde ve saklanmasinda, gelismis iilkelerde teknolojik
imkanlardan maksimum olgiide yararlanilmaktadir. Bu gibi iilkelerde tiiketici bilincinin

yiiksek seviyede olmasi, kaliteli ve giivenilir tiretimi beraberinde getirmektedir. Diger
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bakimdan tiiketicinin minimum islem gérmiis iiriin beklentilerine cevap vermek amaciyla
yeni teknikler de gelistirilmekte ve kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda sektoriin, teknolojiden
maksimum 06l¢iide yararlanildigina inanilirken, maksimum faydanin saglanip ileri

teknoloji kategorisinde yer alinmadigi da goriilmektedir (Esiyok, 2013).

Modern gida teknolojisi igin faaliyet kolu; tarimsal ham maddenin alinmasi ve
islenmesi lizere, yliksek kalitede gida ve igecek iirlinlerine doniisiimii ve doniisiimi
saglanan bu turilinlerin tiiketiciye ulastirilmasimna kadar uzanmaktadir. Bu asamanin en
onemli bacagi olan iiretim kisminda {izerinde durulmasi gerekli konular; kaynak ve atik

yonetimi, su ve atik su yonetimi, enerji kullanimi, sera gazi emisyonu ve ambalajlamadir

(Kaya vd., 2008).

2008 yilinda TMMOB tarafindan diizenlenen, Diinya Gida Giinii raporlarina aktarilan
bilgiler dogrultusunda; tarimsal iiretimin biiyilk bir paymi satin alip, katma deger
olusturulmasini saglayan gida sektorii; gida zincirindeki hem paydas, hem bireysel, hem
de takim tyesi seklinde cevresel siirdiiriilebilirlikte O6nemli bir role sahiptir. Gida
sektoriinlin olusturdugu cevresel zararlari; ham madde kaynak verimliligi, atik yonetimi,
iklim degisikligi, enerji kullanimi, su tiiketimi ve ambalajlama agisindan siralamak
miimkiindiir. Bu gibi durumlarda sektdriin destegi teknoloji ve yenilik imkanlarinin
degerlendirilmesi, kullanilmasindan gegmektedir. Ulke verimliliginin saglanabilmesi i¢in
elde var olan kaynaklarin etkin kullanilmasi ve degerlendirmeye alinmasi 6nemli bir
husustur. Ham madde kullaniminin verimliligi ve atik maddelerin yonetimi bakimindan,
bir yandan devamlilifi olan kaynaklarin kullanimi 6te yandan ekonomik gelismeyi
saglamak ve yakalayabilmek adina kaynaklarin etkili kullanimi i¢in ¢alisma girisiminde
bulunulmaktadir. Bu durumun gevresel etkileri azaltmak igin zorunluluk haline geldigi
goriilmektedir. Gida ve tarim alanlarinin verimliliginin saglanmasi adina sulamanin etkin
ve imkanlarin dogru kullanilmasi i¢in su triinleri grubu ¢alismalarina devam etmektedir

(Kaya vd., 2008).

Gida sektoriinde su tiiketimi ve su temizligi biiyiik 6nem arz etmektedir. Gerek kati
atiklar, gerek atik su iiretimi once ¢evre ve diger yandan da gida sektdru i¢in dnemli bir
tehdit unsurudur. Yasam kaynagi olan su verilerinin bilingsizce ve savurganca tiiketilmesi
cevresel agidan devam edilebilirligi olumsuz etkilemektedir. Sektor, talep ettigi ham
maddenin tarim kaynakli olmasi sebebi ile hem de isleme aninda kullanilan su miktari

nedeniyle gereginden fazla tiiketime acik bir sektordiir. Bu nedenle dogru sulama

77



yontemleri ile dogru gida iiriinlerine ulasim saglamaya ¢alisilmaktadir. Uretim esnasinda
olusan atik sularin tehlikeli maddelerden arindirilmamasi dogal kaynaklarin olumsuz
etkilenmesine neden olmaktadir. Cevresel etkileri azaltabilmek adina uygulanan en etkin
yolun gida atiklarinin dogru ayrigsmasi, geri doniisiim ve geri kazanimi saglamak oldugu
vurgulanmaktadir. Ayni1 zamanda bu gibi durumlarin sektore katki saglarken kaynak
kullaniminm1 da azalttigi goriilmektedir. Bu baglamda {iretici firmalar gida iirlinlerinin

temizligi ve sonrasindaki kalintilari ile yakindan ilgilenmektedir (Dogan vd., 2015).

Gida sanayinde “’inovasyon’’ diger adi ile yenilik; sadece iiriin odakli olmamak ile
birlikte, siire¢ yOnetimi, sirketlerin yapisi, kapasitesi ve hizlar1 gibi siireclerini
kapsamaktadir. Bu unsurlar zincirin en kiymetli halkasi olmak amaci ile ayrilmaz bir
biitiin haline gelmektedirler. Ayn1 zamanda arastirma ve gelistirme faaliyetleri ile
girisimcilik unsurunun “’kalite, liderlik, dogru ¢alisan yoOnetimi ve Onemli pazar
kalemleri’> baz alinarak birlestigi siire¢ olarak aciklamak miimkiindiir. Buradan

anlasiliyor oldugu tizere bu durum tiim gida zincirlerini etkilemektedir (Kaya vd., 2008).

Ar-Ge calismalarinin bir iilkede ulastigi seviye ve iiretilmis olan teknoloji o {ilkenin
gelismisliginin gostermektedir. Ar-Ge calismalarina ayrilan kaynaklar, arastirmaci kisiler
ve sayisi, alinan patent ve inovasyon sayisi, iletisim teknolojisinde yayginlasma diizeyi
gibi gostergeler gelisimin gostergesi niteligindedir (Arikbay, 1993). Teknolojik
gelismeleri takip edebilmek ve saglayabilmek igin, iilkelerin kendi teknolojisini liretmesi
ya da bir diger yol olarak iilkelerden teknoloji transferi yoluyla saglamaktadirlar.
Teknoloji iiretimi igin yeterli imkani olmayan iilkeler bu ihtiyaclarmi ithal teknolojik

girdiler kullanarak gergeklestirmektedirler (Kaya vd., 2008).

Gida sektorii, bir takim tarimsal tirtinleri girdi olarak kullandig1 asamada ¢ok aktif
olmayan isleme teknolojilerini kullanarak tiiketicinin saglhigini ve giivenligini kontrol
altinda tutmaktadir. Amaci dogrultusunda bazi kurumlar tarafindan belirlenen prosediirler
geregi kimyasal ve fiziksel standartlari dikkate almak durumundadir. Uriinlerinin
tasarimindan baslaylp, sunumuna kadar yon verebilen bir sektordiir. Ayrica gida
Uriinlerinin ~ korunabilmesi  acisindan, muhafazas1 amaciyla farkli  teknikler
uygulanmaktadir. Bu gibi durumlarda; sogukta muhafaza, kurutma yontemi, donmus
muhafaza, kimyasal maddelerle muhafaza tutmak, vakum veya modifiyeli atmosferik
ambalajlama gibi teknikler uygulanmaktadir. Uygulanan teknikler; iiriinden {iriine,

tilkeden tlilkeye ve zaman igerisinde yapilart geregi farkliliklar gosterebilmektedir.
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Teknolojik yontemlerin belirlenmesinde gida iiriinlerinin teknik 6zellikleri, kalitenin
korunma hali, maliyetlerin degiskenligi ve c¢evre koruma gibi faktorler dikkate
alinmaktadir. Ozellikle gida iiriinlerinin insan hayat1 icin vazgegilmez olusu, sektdriin
diger imalat sektorlerine gore emek yogun olusu, tarim ve sanayi sektoriiyle olan bagi, bu

sektorde firma sayisinin artmasinda etkili rol tistlenmektedir (Kusat vd., 2012).

Gida sektorti yapist nedeni ile kiigiik ve orta seviyedeki birgok firmay: iginde
barindirmaktadir. Bu isletmeler miisterilerle yakin iligski kurabilmeleri agisindan talep
edilen ihtiyaclara daha ¢abuk yanit bulabilme imkanina sahip olurlar. Uriin ve hizmet
slireclerini miisteri ihtiyaclarina gore daha cabuk temin edebilmeleri ile inovasyon
(yenilik) konusunda hizli sekilde basarty1 yakalayabilmektedirler. Ayrica isletmelerin yas,
performans ve biiyiiklik gibi unsurlarinin yenilige olumlu yonde etki sagladigi
tartisilmaktadir. Daha biiyiik olgekli isletmelerde ise yapilar1 geregi giicli olmalarinin
istiinliigiinden yararlanarak arastirma ve gelistirme faaliyetlerine daha c¢ok kaynak
ayrilmakta, yenilenme ¢alismalarina daha fazla agirlik verilmektedir. Gida sektorii yapisi
nedeni ile tiiketicilerin marketlerde geleneksele yonelmesinden dolay1 yenilik bakimindan
az da olsa arka planda kalmaktadir. Bu durum i¢in uluslararas1 pazarlarda da tipki bu
sekildedir yorumu miimkiindiir. Tiiketicilerin; yeni lezzetler, iirlinlerde ¢esitlilik, giivenli
gida, daha az islenmis ve daha az katkili gidalar talep ettikleri goz 6niine alindig1 durumda
geleneksel gida iirlinlerinin 6nemi iyice anlasilmaktadir. Diger bir agidan bakmak gerekir
ise isteklere hizla yanit verebilen liretim ve pazarlama tekniklerinin 6n plana ¢ikmasi ile
geleneksel yontemler ve gidalar yok olmaya baslamistir (Kusat vd., 2012). Bu durum ile
Tirk gida sanayinde fazlasi ile karsilasilmaktadir. Tiirkiye tiretimini fazlasi ile teknoloji
ithal ederek gerceklestirmektedir. Ancak, tiiketici ihtiyaglart nedeniyle geleneksel iiretim
tekniklerinin kullanilmasi bakimindan israr sonucunda ithal edilen teknolojinin iilke
kosullarina uyarlanmasinda onemli eksiklikler bulunuyor (Kusat vd., 2012). Bu baglamda

daha fazla aragtirma ve gelistirme faaliyetleri gerekliligi destekleniyor.

Gida sanayinde faaliyet halinde olan isletmeler kendi aragtirma gelistirme faaliyetleri
ile ya da diger firmalarin {rettigi teknolojik imkanlariyla yenilige uyma konusunda caba
gostermektedirler. Bilgileri ile ya da yeni teknolojiyi iceren makine ve takim kullanma
yoluyla teknolojik yenilikleri gergeklestirme Yyolunda ivme kat ediyorlar. Boylece
teknolojik agidan gelisime uyum saglamis olmaktadirlar. Gida sektorii isletmeleri
teknoloji iiretimini saglayacak arastirma, gelistirme faaliyetleri konusunda bilinglenmek

admna calismalar uygulamaktadir. Ozellikle gida {iriinleri sanayinin ihtiyaclarna yanit
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verebilecek miktar ve kalitede ham maddenin karsilanmasi hususuna 6zel Onem

gostermektedirler (Ozcan, 2015).

Tirk gida sektorii teknolojik agisindan degerlendirildigi durumda, gida sanayisi biiyiik
bir kapasiteye sahip olmasina ragmen hammadde ve finansal konularindaki yetersizligi gibi
sorunlar nedeniyle var olan kapasitenin biiyiik bir kismini kullanamamaktadir. Tiirk gida
sanayinin gelisimini 6nemli Olgiide sinirlandiran etken yeterli Olgiitte ve kalitede ham
madde ihtiyacinin karsilanamamasidir. Bununla birlikte i¢ piyasadaki talep yetersizligi,
teknik anlamda bilgi eksikligi ve {liretim asamasinda yasanan sorunlar da kapasite kullanim

oranini negatif yonde etkilemektedir (Giines vd., 2002; Sahin, 2009).

Diinya genelinde iiriin ¢esitliligi bakimindan zengin olan gida sanayi sektorii, alt
sektorleri itibariyle genis bir yelpazeye sahiptir. Gida sektorii akla ilk olarak tarimi
getiriyor olsa da, icerisinde daha bir¢ok alt grubu barindirmaktadir. Sektdr Nace Rev. 2
siiflandirma sistematigine gore 2 ana boliimden olusmakta olup iiclii diizeyde 10, dortli
diizeyde 32 alt sektor icermektedir. Nace Rev.2 siralamasina gore sektoriin ana alt

basliklar1 su sekildedir:

Etin islenip ve saklanmasi ile et {irtinlerinin imalati,

Balik, kabuklu deniz hayvanlar1 ve yumusakgalarinin islenip ve saklanmasi,
Sebze ve meyvelerin islenip ve saklanmast,

Bitkisel ve hayvansal s1v1 ve kat1 yaglarin imalati,

Siit Uriinleri imalat,

Ogiitiilmiis tahil {iriinleri, nisasta ve nisastali iiriinlerinin imalati,

Firin ve unlu mamullerin imalati,

Diger gida maddeleri imalati,

YV V.V V V V V VYV VY

Hazir hayvan yemlerinin imalatidir.

Gida sektoriinlin ana alt basliklarina gore siniflandirmasinda goriildiigi iizere; et, balik,
sebze ve meyve, bitkisel ve hayvansal {irlinler, tahil iiriinleri, unlu mamuller, siit ve siit
iriinlerini kapsayan tarim irilinleri agirlikli oldugu bir sektordiir. Sektoriin kapsadigr alt
basliklarin iiretim icerisindeki paylarina gore degerlendirmesinin yapilmasi, sektoriin tanitimi
acisindan daha saglikli sonuglar gosterecektir. Asagida yer alan tablo 22 yillik sanayi ve

hizmet verilerini yansitmakta olup, TUIK istatistiklerinden yararlanilarak hazirlanmistir.
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Tablo 22 Gida Sektoriiniin Alt Sektorlerine Gore Uretimi (Deger: Bin ABD $)

Yillar

Gida

imalat1

Etin islenmesi
ve saklanmasi
ile et
tirtinlerinin

imalati

Balik,
kabuklu deniz
hayvanlar1 ve

yumusakea
islenmesi ve

saklanmasi

Sebze ve
meyvelerin
islenmesi ve

saklanmasi

Bitkisel ve
hayvansal s1v1
ve kat1 yaglarin

imalat1

Siit rtinleri

imalat1

Ogiitiilmiis tahil
iirlinleri, nisasta
ve nigastall

trinlerin imalati

Firm ve unlu
mamuller

imalat1

Diger gida
maddelerinin

imalat1

Hazir hayvan

yemleri imalati

2009

69 536 150 473

7371395531

823 635 370

10 284 240 516

7791817 140

9447092 751

8 487 547 039

9115730 722

12 918 617 443

3296 073 961

2010

81 999 266 721

9879985 783

994 084 640

12 508 165 319

8945 394 584

11 560 503 853

9 696 162 437

10 164 102 728

14 053 848 491

4197 018 886

2011

100 219 264 930

11 581 843 799

1344 075 997

17 254 616 588

11 445 282 408

12 538 925 253

12 132 131 625

12 253 704 606

16 140 210 650

5528 474 004

2012

112 740 487 108

14 417 598 968

1325211 885

17 486 785 170

12 729 995 449

15 548 154 159

12 420 795 802

13 760 176 282

18 232 507 649

6819 261 744

2013

127 739 526 126

15616 515 613

1700 322 288

20021 102 200

13 488 846 270

17 974 809 007

14 120 606 646

16 503 505 740

20618 802 270

7695 016 092

2014

151 506 292 352

18 467 586 580

2073479 321

25642 290 784

14 298 800 836

21 593 461 450

16 673 871 765

19 506 356 755

24 473 084 166

8 777 360 695

2015

170 955 533 761

20 082 059 550

2656 873 199

30 145 230 395

15 854 303 156

23 989 608 757

19 119 316 972

21 620 500 188

27 616 793 218

9 870 848 326

2016

187 266 867 245

21819 297 301

3063042 033

31 606 112 886

17 627 820 007

25171738 298

20 789 793 879

23 879 306 717

31479768 974

11 829 987 150

2017

220 292 024 678

27 839 057 997

3876530 359

36 342 233 656

19 471 876 937

28 699 644 851

24 542 782 367

27 764 837 137

37 298 308 913

14 456 752 461

Kaynak: TUIK
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Tablo 22’de gida sektoriiniin ekonomik faaliyetlerine gore gruplandirilmasinda, iiretim
degerlerinin gosteriminin Ozellikle imalat agirlikli oldugu dikkat ¢ekmektedir. 2009 yili
verisinde; $ 69 536 150 473 iken, 2017 yilinda; $ 220 292 024 678 oldugu goriilmektedir.
Yillar itibariyle siirekli artis egilimi gosteren gida imalati, diger alt sektor gruplar1 arasindaki
dagilimint korudugu goriilmektedir. En yiiksek degere sahip takip eden diger gida tirtinleri
imalati, sebze ve meyvelerin iglenip ve saklanmasi geldigi seklinde goriilmektedir. Bu durumu
iilkenin tarima elverigli topraklari, konumu ve iklimi konusunda avantajli olmasi ile
aciklamak mimkiindiir. Tiirkiye gegmisten giiniimiize tahil iirtinleri tiretimi ile onciiliik etmesi
ile biliniyor oldugu {lizere, dikkat ¢eken durum bu alt sektoriin daha geri planda kalmis
olmasidir. 2009 yili verisinde; $ 8 487 547 039 iken, 2017 yilinda ise; $ 24 542 782 367
oldugu goriilmektedir. Yillar itibariyle siirekli artis gosterse de bulundugu sektor gruplari
icerisinde geri planda kalmasi1 dikkat ¢cekmektedir. Tiirkiye icin, diger alt gruplara gore daha
az artis gosteren tahil iiriinleri imalati tablonun en agik gostergesi niteliginde olmustur. Genel
olarak incelendigi lizere sektoriin diizenli artiglar yasadigr goriilmektedir. Kriz donemi ve
sonrasi i¢in iretim degerlerinde bir diisiis s6z konusu olmasa da, ancak iiretimin yavasladigi
hissedilmektedir.

Asagida yer alan sekil 5’te Tirkiye’nin gida sektoriiniin alt sektdr gruplarina gore

iretim miktarlarinin, imalat sanayi igerisindeki paylarinin gosterimi yer almaktadir.
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Sekil 5 Gida Sektoriiniin Alt Sektor Gruplarina Gére Uretim Paylar1 Gosterimi (%)

20%

18%

16%

14%

12%

X 10%

8%

6%

4%

2%

0%

—
|

—
=

5

06 292 352

2014

M Etin islenmesi ve saklanmasi ile et Griinlerinin imalati % PAY

M Balik, kabuklu deniz hayvanlari ve yumusakgalarin islenmesi ve saklanmasi % PAY
W Sebze ve meyvelerin islenmesi ve saklanmasi % PAY

M Bitkisel ve hayvansal sivi ve kati yaglarin imalati % PAY

W St Urdnleri imalati % PAY

m Ogtiilmis tahil Giriinleri, nisasta ve nigastali Griinlerin imalati % PAY

M Firin ve unlu mamuller imalati % PAY

1 Diger gida maddelerinin imalati % PAY

Hazir hayvan yemleri imalati % PAY

Kaynak: TUIK

Sekil 5’te 2009- 2017 yillart arasi, gida sektdriiniin alt sektorlerine gore liretim paylar yer
almaktadir. Veriler TUIK veri tabanindan yararlanilarak hazirlanmigtir. Sektdriin alt gruplara
gore tiretim degerlerinin, gida imalat sanayi icerisindeki pay1 hesaplanarak % olarak gosterimi
saglanmistir. Gida sektorii imalat sanayi igerisinde alt sektdrlerinin payinin istatiksel agidan
daha iyi gozlemlenebilmesi i¢in grafik olusturulmustur. Sekil 5 iizerinde goriildiigii izere gida
sektorli imalati igerisinde en yliksek payin; sebze ve meyvelerin iglenip ve saklanmasi, diger
gida maddelerin imalati seklinde goriilmektedir. 2009 yilinda pay; % 14.79 iken, 2017 yilina
gelindiginde; % 16.50 oldugu goriilmektedir. Sektor alt grubunun, gida imalati igerisindeki
paymi oOzellikle son yillarda arttirdigi goriilmektedir. Takiben en yakin sektorlerin; siit
tiriinleri imalati, firmn ve unlu mamulleri imalati, 6giitiilmiis tahil Girlinleri, nisasta ve nisastali
driinler imalati, etin islenip ve saklanmasi ile et tirtinleri imalati oldugu goriilmektedir. Gida

imalati igerisinde balik, kabuklu deniz hayvanlari ve yumusakgalarin islenip ve saklanmasi alt
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sektoriiniin en az paya sahip oldugu gozlemlenmektedir. 2009 yilinda pay1; % 1.18 iken, 2017

yilina gelindiginde; % 1,76 oldugu goriilmektedir. Sektor alt grubunun, gida imalatt

icerisindeki paymi korudugu, ancak aktif rol oynamadigir goriilmektedir. Tiirkiye nin ¢

yaninin denizlerle c¢evrili olusu, kiyillarin uzun bir serit kaplamasi ve deniz iirlinleri

bakimindan zengin olmasina karsin tretim miktarinin Avrupa iilkelerinden daha geride

kaliyor olusu var olan kaynaklarin etkin kullanilmadigini ortaya koymaktadir.

Tiirkiye gida sektort, alt sektorleri bakimindan incelendigi lizere tiretim miktarlarinda

yillar itibariyle bir azalis yasanmadifi, ancak yavaslamanin oldugu goézlemlenmistir. Bu

dogrultuda {tiretimi olan iilkenin yillar itibariyle dis ticaretinin incelenmesi kriz siireci

yonetiminin gozlemlenmesi bakimindan 6nemlidir. Asagida yer alan tablo 23 ve 25 Tiirkiye

gida sektoriiniin yillar itibariyle ihracat ve ithalat verilerini igermektedir.

Tablo 23 Tiirkiye Gida Sektoriiniin Alt Sektorlerine Gore Thracat Verileri 2000-2018
(Deger: Bin ABD $)

Ogiitiilmiis
Et, balik,
_ | tahul Grtinleri, Diger gida )

sebze, meyve, | Siit iirtinleri | ) Igecekler Genel Toplam

Yillar ] nigastali iirtin maddeleri ] ]
kat1 ve sivi (Bin $) ) (Bin $) (Bin $)
) ve hayvan (Bin $)
yaglar (Bin $) o
yemleri (Bin $)

2000 [1.142.181,973 |18.108,399 |141.770,487 |495.815,661 |37.627,355 |1.835.503,875
2001 [1.216.785,856 |23.361,601 |113.366,426 |625.658,623 |37.062,047 |2.016.234,553
2002 [1.177.477,153 |30.886,535 |122.448,122 |507.228,568 |42.692,462 |1.880.732,840
2003 |1.626.458,056 |38.654,914 |198.974,488 |715.498,135 |69.972,310 |2.649.557,903
2004 |1.994.536,852 |40.503,399 |310.090,145 [890.328,670 |113.965,027 |3.349.424,093
2005 |2.519.996,036 |62.341,806 |582.161,796 |958.670,579 |148.489,508 |4.271.659,725
2006 |2.475.812,949 |89.069,458 |433.316,222 |1.194.286,210 |146.649,661 |4.339.134,500
2007 [2.723.499,118 |111.886,230 |630.075,421 |1.522.166,012 |176.862,346 |5.164.489,127
2008 |[3.388.029,383 |135.786,241 |919.600,348 |1.835.638,824 |196.781,511 |6.475.836,307
2009 [2.985.948,884 |141.595,381 |889.384,247 |1.735.052,196 |179.150,062 |5.931.130,770
2010 |3.337.011,506 |168.194,334 |994.262,747 |1.976.233,539 |227.185,229 |6.702.887,355
2011 |4.416.727,796 |227.290,060 |1.461.991,727 |2.518.303,329 |256.139,949 |8.880.452,861
2012 |4.757.736,428 |227.993,307 |1.457.056,174 |2.788.190,644 |283.217,462 |9.514.194,015
2013 |5.186.874,835 |285.776,482 |1.621.365,427 |3.335.035,122 |292.540,823 |10.721.592,689
2014 |5.393.830,695 |351.282,235 |1.610.347,098 |3.479.580,181 |322.461,194 |11.157.501,403
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2015 |4.951.907,364 |272.610,940 |1.592.353,177 |3.093.576,884 |311.958,453 |10.222.406,818
2016 |4.574.403,533 |326.301,213 |1.775.846,034 |2.947.793,820 |287.135,293 |9.911.479,893

2017 |5.084.211,197 |339.447,251 |1.777.568,264 |3.160.428,762 |316.544,704 |10.678.200,178
2018 |5.272.557,691 |328.186,858 |1.787.904,160 |3.417.614,139 |349.767,824 |11.156.030.672

Kaynak: TUIK

Tablo 23°te 2000 2018 yillar1 arasi gida sektoriiniin alt sektorlerine gore ihracat
verileri yer almaktadir. Veriler TUIK veri taban1 ISIC Rev 3.1 yararlanilarak hazirlanmstir.
Veri tabaninda gida {irlinleri ihracat verileri; et, balik, sebze, meyve, kat1 ve siv1 yaglar, Siit
triinleri, 6giitiilmiis tahil triinleri, nisasta, nigastali tirinler ve hazir hayvan yemleri, diger
gida maddeleri, i¢ecekler olarak siniflandirilmaktadir. Sektorde ihracat verilerinin en aktif
goriildiigli alt sektoriin; et, balik, sebze, meyve, kat1 ve siv1 yaglar, oldugu goriilmektedir.
2000 yilinda verinin; $ 1 142 181 973 iken, 2018 yilinda; $ 5 272 557 691 oldugu
goriilmektedir. Verilerinde; 2006, 2009, 2015 ve 2016 yillarinda diisiis yasadigi dikkat
¢cekmektedir. Siit lriinleri, alt sektoriinde diizenli bir artisin yasandigi gozlemlenmektedir.
2000 yilinda verinin; $ 18 108 399 iken, 2018 yilinda; $ 328 186 858 oldugu goriilmektedir.
Verilerinde yasanan artis olumlu bir gostergedir. Tiirkiye tahil tiretiminde gosterdigi
ustiinliigli; ogitiilmiis tahil rtinleri, nisasta, nisastali {irlinler ve hazir hayvan yemleri alt
sektoriinde de gostermistir. 2000 yilinda; $ 141 770 487 iken, 2018 yilinda; $ 1 787 904 160
’a yiikselisi ile basarili sonug gostermistir. Tiirkiye’ nin yillar itibariyle gergeklestirmis oldugu
thracatinda asir1 bir diislis yasamadig1 goriilmektedir. Kriz siirecinin sektoriin ihracatini teget
gectigi yorumunu yapmak miimkiindiir. Bolimiin baginda bu siireg ile ilgili yoruma yer
verilmigtir. Tiirkiye i¢ piyasada liretimini kendi tliketen toplum olmak yerine, uluslararasi
pazarlara acilmistir. Thracat verilerinde yillar itibariyle biiyiik diisiislerin gériilmedigi iizere,

alt sektorlerin gida ihracati icerisindeki paymin degerlendirilmesi daha dogru olacaktir.

85


http://www.tuik.gov.tr/

Tablo 24 Gida Alt Sektorlerinin Gida Sektorii Thracati I¢erisindeki Pay1 2000- 2018 (%)

Gosterimi
Ogiitiilmiis tahil
Et, balik, sebze, gl ’ Diger
Siit drtinleri, )

meyve, kat1 ve . ) gida Icecekler | Genel Toplam

Yillar iiriinleri | nisastali irtinler ] ]
s1v1 yaglar maddeleri (%) (Bin ABD $)
(%) ve hazir hayvan
(%) . (%)
yemleri (%)

2000 62,23% 0,99% 7,72% 27,01% | 2,05% | 1.835.503.875
2001 60,35% 1,16% 5,62% 31,03% 1,84% | 2.016.234.553
2002 62,61% 1,64% 6,51% 26,97% | 2,27% | 1.880.732.840
2003 61,39% 1,46% 7,51% 27,00% | 2,64% | 2.649.557.903
2004 59,55% 1,21% 9,26% 26,58% | 3,40% | 3.349.424.093
2005 58,99% 1,46% 13,63% 22,44% | 3,48% | 4.271.659.725
2006 57,06% 2,05% 9,99% 27,52% | 3,38% | 4.339.134.500
2007 52,74% 2,17% 12,20% 29,47% | 3,42% | 5.164.489.127
2008 52,32% 2,10% 14,20% 28,35% | 3,04% | 6.475.836.307
2009 50,34% 2,39% 15,00% 29,25% | 3,02% | 5.931.130.770
2010 49,78% 2,51% 14,83% 29,48% | 3,39% | 6.702.887.355
2011 49,74% 2,56% 16,46% 28,36% | 2,88% | 8.880.452.861
2012 50,01% 2,40% 15,31% 29,31% | 2,98% | 9.514.194.015
2013 48,38% 2,67% 15,12% 31,11% | 2,73% | 10.721.592.689
2014 48,34% 3,15% 14,43% 31,19% | 2,89% | 11.157.501.403
2015 48,44% 2,67% 15,58% 30,26% | 3,05% | 10.222.406.818
2016 46,15% 3,29% 17,92% 29,74% | 2,90% | 9.911.479.893
2017 47,61% 3,18% 16,65% 29,60% | 2,96% | 10.678.200.178
2018 47,26% 2,94% 16,03% 30,63% | 3,14% | 11.156.030.672

Kaynak: TUIK

Tablo 24°te 2000- 2018 yillar1 aras1 gida alt sektorlerine gore ihracat verilerinin gida
sektorii icerisinde dagilimimi (%) gostermektedir. Veriler TUIK veri tabami ISIC Rev 3.1
yararlanilarak hazirlanmistir. Sektorde ihracat verilerinin sektor igerisindeki % pay1 olarak en
yiiksek goriildiigi alt sektoriin; et, balik, sebze, meyve, kati ve sivi yaglar oldugu
gozlemlenmektedir. 2000 yilinda pay1, % 62. 23 iken, 2018 yilina gelindiginde; % 47.
260ldugu dikkat cekmektedir. Ancak yillar itibariyle bu payin giderek azaldigi goriilmektedir.
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Thracatinda ufak artislar yasayan bir diger alt sektdriin; siit iiriinleri oldugu goriilmektedir.
2000 yilinda; % 0. 99 paya sahip iken, 2018 yilina gelindiginde; % 2. 94 olmas1 yillar
itibariyle kiiglik artiglarin oldugunu yansitmaktadir. Diger alt sektorler yani sira bu alt sektor
paymin daha diisiik seyretmesi, hayvancilik grubu olarak sanayilesmede geri kalindigini
gostermektedir. Ogiitiilmiis tahil iiriinleri, nisasta, nisastali {iriinler ve hazir hayvan yemleri alt
sektoriinde ise % orandaki artisi paymni iki katina yiikselttigi goriilmektedir. 2000 yilinda
paymin; % 7.72 iken, 2018 yilinda ise; % 16,03 oldugu goriilmektedir. Yiiksek bir baslangig
olmasa da, Tirkiye tarimda tahil iriinleri bakimindan elverisli topraklar sahiptir demek
miimkiindiir. Tablolardan da anlasiliyor oldugu tizere, gida krizi 2008- 2009 yillar1 igin

ihracatta kismi azalmanin yasandig, tiim sektor alt gruplarini farkli etkiledigi goriilmektedir.

Tirkiye gida sektorii ve alt sektorlerinin ihracat verileri ile paylari (%) gosterimi
olarak incelenmesi sonrasi, ayni zamanda ithalat kalemlerinin de gosterilmesi dis ticareti

bakimindan daha 6nemli gdsterge niteliginde olacaktir.

Tablo 25 Tiirkiye Gida Sektoriiniin Alt Sektorlerine Gore Ithalat Verileri 2000-2018
(Deger: Bin ABD $)

Ogiitiilmiig
Et, balik, tahil Giriinleri,
sebze, meyve, _ nigastali Diger gida )
Siit Girlinleri ] Icecekler | Genel Toplam
Yillar| Kkati ve sivi ) tiriinler ve maddeleri ) )
(Bin $) ] (Bin $) (Bin $)

yaglar hazir hayvan (Bin $)
(Bin $) yemleri

(Bin $)

2000 | 767.712.600 | 33.737.251 | 160.461.456 | 179.416.667 | 14.647.676 | 1.155.975.650

2001 | 690.436.359 | 18.073.005 | 131.585.881 | 160.226.314 | 13.767.966 | 1.014.089.525

2002 | 936.297.713 | 26.374.959 | 182.956.891 | 205.829.132 | 10.481.858 | 1.361.940.553

2003 | 1.058.867.644 | 43.462.731 | 251.393.412 | 261.682.069 | 18.566.006 | 1.633.971.862

2004 | 1.172.408.881 | 60.436.364 | 251.704.845 | 368.333.947 | 51.132.033 | 1.904.016.070

2005 | 1.244.713.049 | 66.505.388 | 313.794.013 | 435.978.218 | 53.188.175 | 2.114.178.843

2006 | 1.451.825.726 | 80.249.477 | 316.859.875 | 527.855.881 | 76.267.634 | 2.453.058.593

2007 | 1.432.193.862 | 115.344.070 | 413.060.674 | 606.971.181 | 93.428.952 | 2.660.998.739

2008 | 2.306.727.912 | 133.554.652 | 547.782.317 | 661.468.027 | 113.565.862 | 3.763.098.770

2009 | 1.668.554.485 | 120.456.802 | 407.663.648 | 582.277.490 | 128.811.991 | 2.907.764.416

2010 | 2.057.461.743 | 149.186.753 | 413.082.869 | 666.705.145 | 143.028.337 | 3.429.464.847
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2011

3.325.937.936

113.214.256

435.873.210

813.976.969

215.766.796

4.904.769.167

2012

3.519.559.932

118.227.333

392.844.010

875.457.516

216.463.842

5.122.552.633

2013

3.486.714.348

152.744.108

469.934.437

1.051.347.741

279.958.967

5.440.699.601

2014

3.483.158.316

177.543.953

514.383.871

1.124.131.396

317.562.708

5.616.780.244

2015

3.092.950.304

141.625.157

450.304.162

1.146.285.770

302.685.611

5.133.851.004

2016

2.827.254.088

96.691.737

450.486.959

1.205.155.616

272.292.140

4.851.880.540

2017

2.707.029.408

97.417.292

486.426.200

1.306.171.849

311.347.521

4.908.392.270

2018

2.523.404.264

98.565.677

487.946.200

1.232.844.919

277.680.933

4.620.441.993

Kaynak: TUIK

Tablo 25’te 2000- 2018 yillar1 arasi gida sektoriiniin alt sektorlerine gore ithalat
verileri yer almaktadir. Veriler TUIK veri taban1 ISIC Rev 3.1 yararlanlarak hazirlanmustir.
Veri tabaninda gida iiriinleri ithalat verileri; et, balik, sebze, meyve, kat1 ve sivi yaglar, Siit
trtinleri, 6giltiilmiis tahil triinleri, nisasta, nisastali tiriinler ve hazir hayvan yemleri, diger
gida maddeleri, i¢ecekler olarak siniflandirilmaktadir. Tablo 25°te 2008 ve 2009 gida krizinin
yasandig1 yillar sonrasi ithalat verilerinin 2 ila 3 Kat arttig1 dikkat ¢ekmektedir. Kriz yillari
oncesinde baslayan disa bagimliligin kriz sonrasinda daha da arttig1 gézlemlenmektedir. En
cok yasanan artigin icecek iirlinleri ve siit iiriinleri sektoriinde oldugu goriilmektedir. Tiirkiye
verimli topraklara sahip olmasina karsin, bir o kadar da tahil iriinlerini yurtdisindan getiren
tilke konumuna gelmistir. 2000 yilinda; $ 160 461 456 iken, 2018 yilinda; $ 487 946 200
oldugu goriilmektedir. Tahil iriinleri sektorii icin, yillar itibariyle ithalatinda 3 kati artig
gerceklestirildigini sdylemek miimkiindiir. I¢ piyasa taleplerinin kargilanmasi igin, dis
piyasadan saglanan tirlinler Tiirkiye’nin gida sektorii icin; kriz donemi siireci yasanirken
iretmede zorlandigr asamada disa agilmak, i¢ talepleri karsilamak adina ise distan talepte
bulunmak anlaminda bu dengesizligi siirdiirdiigii soylenebilir. ithalat verilerinde yasanan artis
yorumu destekler niteliktedir. Bu durumda sektér alt sektor gruplarinin gida ithalati

icerisindeki paymin degerlendirilmesi daha dogru olacaktir.
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Tablo 26 Gida Alt Sektorlerinin Gida Sektorii ithalati Icerisindeki Pay1 2000- 2018 (%

Gosterim)
Et, balik, Ogiitiilmiis tahil
sebze, meyve, Siit urinleri, Diger gida | .
Yillar kati ve sivi | Urlinleri | nisastali Girinler | maddeleri Ioecekler |~ Genel -Toplam
(%) (Bin $)
yaglar (%) ve hazir hayvan (%)
(%) yemleri (%)

2000 66,41% 2,92% 13,88% 15,52% 1,27% 1.155.975.650
2001 68,08% 1,78% 12,98% 15,80% 1,36% 1.014.089.525
2002 68,75% 1,94% 13,43% 15,11% 0,77% 1.361.940.553
2003 64,80% 2,66% 15,39% 16,02% 1,14% 1.633.971.862
2004 61,58% 3,17% 13,22% 19,35% 2,69% 1.904.016.070
2005 58,87% 3,15% 14,84% 20,62% 2,52% 2.114.178.843
2006 59,18% 3,27% 12,92% 21,52% 3,11% 2.453.058.593
2007 53,82% 4,33% 15,52% 22,81% 3,51% 2.660.998.739
2008 61,30% 3,55% 14,56% 17,58% 3,02% 3.763.098.770
2009 57,38% 4,14% 14,02% 20,02% 4,43% 2.907.764.416
2010 59,99% 4,35% 12,05% 19,44% 4,17% 3.429.464.847
2011 67,81% 2,31% 8,89% 16,60% 4,40% 4.904.769.167
2012 68,71% 2,31% 7,67% 17,09% 4,23% 5.122.552.633
2013 64,09% 2,81% 8,64% 19,32% 5,15% 5.440.699.601
2014 62,01% 3,16% 9,16% 20,01% 5,65% 5.616.780.244
2015 60,25% 2,76% 8,77% 22,33% 5,90% 5.133.851.004
2016 58,27% 1,99% 9,28% 24,84% 5,61% 4.851.880.540
2017 55,15% 1,98% 9,91% 26,61% 6,34% 4.908.392.270
2018 54,61% 2,13% 10,56% 26,68% 6,01% 4.620.441.993

Kaynak: TUIK

Tablo 26 2000- 2018 yillar1 aras1 gida sektoriiniin alt sektor gruplarina gore ithalat
verilerinin gida sektdrii icerisinde dagilimini (%) gostermektedir. Veriler TUIK veri tabam
ISIC Rev 3.1 yararlanilarak hazirlanmistir. Gida sektorii ithalati igerisinde pay dagilimina
bakildiginda en yiiksek pay et, balik, sebze, meyve, kat1 ve siv1 yaglar grubu sahiptir. Paymin
2000 yilinda; % 66 41 iken, 2018 yilinda ise; % 54,61 seyrettigi goriilmektedir. Son yillarda
toplam ithalat igerisinde yasanan azalis dikkat ¢ekmektedir. En az paya ise; siit {irlinleri ve

icecekler grubunun sahip oldugu yansimaktadir. 2000 y1li payr; % 2. 92 iken, 2018 yilinda ise;
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% 2.13 oldugu goriilmektedir. Siit iirtinleri alt grubunun kendi igerisinde az da olsa yasadigi
azalis dikkat ¢cekmektedir. Tirkiye tahil iirlinleri bakiminda ithalatinda bir hayli goriinse de,
2010 yili; % 12. 05 itibariyle payinda goriilen diisiis ile pozitif anlamda ilerleme gosterdigini
sOylemek miimkiindiir. 2000 yilinda pay1; % 13. 88iken, 2018 yilinda; % 10. 56 olmasi, tahil
riinleri sektorii i¢in bu durumu avantaja ¢evirdigini sdylemek miimkiindiir. Genel olarak
ithalat verilerinin 2010 y1l1 sonrasi toparlama yoniinde oldugu goériilmektedir. Bu demektir ki,
2008 ile 2009 kriz yillar1 sonrasi ithalatta az miktarda olsa toparlanma yoniinde adimlar
atilmistir. Kriz doneminde yasanan sikintilar sonrasinda da hissedilmeye devam etmistir.
Tiirkiye gida triinleri tiretiminde gectigi sikintilar arasinda yurtdisi satiglara devam etmistir.
Kendi i¢ piyasa taleplerini karsilamada zorlandigr 2000°’li yillarda bir hayli ihracatini ve
ithalatin1 arttirmistir. Bu konuda boliim basinda daha detayli yer verilmistir. 2016- 2018

yillar1 i¢in ise sektor adinda iyilesme yolunda oldugunu séylemek miimkiindiir.
Paylasilan veriler dogrultusunda gida sektorii dis ticareti, paylart ile birlikte analiz

edilmigtir. Bir sonraki boliimde kriz yillar1 dncesi ve sonrasi veriler karsilastirilarak krizin

tarim ve gida sektoriine etkileri incelenecektir.
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BOLUM 3 KRiZIN TARIM VE GIDA SEKTORUNE ETKILERI

Diinyada, ozellikle gelisme yolunda olan iilkelerde gida iiriinleri sektdriine olan talep
giderek artmaktadir. Insanoglu var oldugu miiddetce gida sektdrii devamliligim siirdiirecek ve
koruyacaktir. Bu durumu niifus artisi, sanayilesme ve yagam standartlarinin yiikselmesi olarak

aciklamak mimkiindiir.

Diinya ekonomisinde yasanan biiylime, i¢ talep ve dis ticarete iliskin tahminler tiim
iilkeler icin 6nemli bir dis pazar anlamima gelmektedir. Ozellikle belirtilmelidir ki, ekonomik
bliylimesini dis ticarete dayali sekillendirmis iilkelerin yasanan kiiresel ekonomik
olumsuzluklardan daha ¢ok etkilenecegi beklenir. Kiiresel ekonomik olumsuzluklarin
yasandigi donemde i¢ piyasa taleplerini karsilamanin yami sira, dig piyasa taleplerini

kargilamak kriz ortamini daha da kdoriikleyen bir unsur haline gelecektir.

Kiiresel ekonomik krizin, iilkelerin gida sektorii tizerinde yarattigi etkileri dogrudan ve
dolayli etkiler seklinde iki grupta toparlamak miimkiindiir. Dogrudan etkileri iilkelerin
ekonomisinin kendi i¢lerinde yasanan degisimlerden kaynaklanirken, dolayl etkiler ise diinya

ekonomisinde yasanan gelismelerden kaynaklanacaktir (Yiiriik, 2010).

Kriz siirecinin, tarim ve gida sektorii olarak degerlendirilmesi olduk¢a Onem arz
etmektedir. Tarim, gida sektoriiniin ayrilmaz pargasi olmasi nedeni ile ayr1 bir baslik altinda
degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Oncelikle iizerinde durulmasi gereken konu,
“’sektoriin  krizden nasil etkilendigi’’ olmustur. Bu silirecte krizin etki alanlar

degerlendirilmelidir.

Tarim sektorii i¢in kriz siirecinde degerlendirilmesi 6nem arz eden hassas konu, doviz
kurunun yiikselisiyle gozlenen artan fiyat artislaridir. Mazot, yem, ilag, hammadde gibi
tarimsal girdilerde de fiyat artislart yasanmistir. Disa bagimli olunan bu ham maddeler
bakimindan Tirkiye tarimi ve Tiirk ¢iftgisinin, batili ¢iftgilere goére 4- 5 kat daha fazla
etkilendigi sdylenebilir. Uretim igin gerekli olan girdilerin yiiksek fiyatli, ktiiye giden iilke
ekonomisi nedeni ile desteklemelerin de yetersiz 6l¢iide olmasi tiretimi daha da distirmiistiir.
Uretimin diismesi ile birlikte piyasada yeterli {iriin olamayacag1 iizere fahis fiyatlar

olusacaktir. Dolayistyla alim giicii diisiik olan tiiketici uygun fiyath {irline ulasamayacak olup
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iiretici ve tiiketici siirecten olumsuz etkilenecektir. Uretimin yetersiz olmasi ile gida ve diger
tarimsal iiriinlerin disaridan alimlar1 miktar olarak artacaktir. Bu durum déviz kuruna bagl
olarak tarim iriinleri i¢in, disaridan alimlari daha pahali hale getirecektir. Kriz siirecinde
ihracatin artmasi i¢ piyasa i¢in uygun bir hareket olmamaktadir. i¢ piyasa taleplerinin
karsilanmadan, dis pazarin taleplerinin karsilanmasi {ilke igerisinde hammadde yetersizligini
beraberinde getirecektir. Ayni zamanda bu durum topraklarin satimi ve yetersizligi gibi

durumlart beraberinde getirmistir (Saygin vd., 2018).

Ulkelerin artan niifusu, gelisen ekonomisi ve sanayisinin etkisi ile gida iiriinleri tiiketimi
stirekli artmaktadir. Krizin boyutu; tilkeyi, sektorli, ne kadar etkiledigi konusunda bazi
tahminler yapilmis olsa da gercek etkiyi ortaya koyabilmek i¢in {ilkeler bazinda kriz dncesi ve
sonrast verileri degerlendirilmelidir. Calismanin bu béliimiinde iilkelerin gida sektorii olarak

iiretim ve ticaret gibi alanlarda krizden nasil etkilendigi genel hatlariyla ortaya konulacaktir.

Tablo 27°de 2000- 2018 yillar1 aras1 Tirkiye’nin gida ihracati gergeklestirdigi ilk 10
iilkenin, toplam gida ihracat1 icerisindeki pay: gosterilmektedir. Verilere ulasim TUIK veri
tabanindan saglanmis olup, tablo 27 iizerinde kullanilan rakamlar; ISIC Rev 3.1 15.grup gida
iiriinleri ve icecek istatistiklerini kapsamaktadir. Tablo iizerindeki veriler, toplam gida ihracati
icerisinde Tirkiye’nin gida ihracati gergeklestirdigi ilk 10 flkenin (%) gosterimini
yansitmaktadir. Ornek ile agiklamak gerekir ise; tablo 27°de son siitunda yer alan ‘’genel
toplam’” 2000 ile 2018 yillar1 arasinda gergeklesen gida ihracatinin toplamini yansitmaktadir
(ylik olarak). Fransa, Hollanda gibi iilke verilerinin yer aldig: siitunlarda gosterilen %
rakamlar1 ise; Tiirkiye’nin bu ilkelere gergeklestirdigi ihracatin, genel toplam igerisindeki
paylarmi yansitmaktadir. Bu durumu 6rnek ile su sekilde agiklamak miimkiindiir; 2003
yilinda gergeklestirilen toplam gida ihracati $ 2 649 557 903 igerisinde, Tiirkiye’nin Irak
iilkesine gergeklestirdigi 2003 y1l1 i¢in toplam gida ihracatinin pay1 % 6. 25 kadardir.
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Tablo 27 2000- 2018 Yillar1 Aras: Tiirkiye’nin Gergeklestirdigi Gida ihracatinda Ik
10 Ulkenin Toplam Gida Thracat:1 i¢erisinde Pay1 (% gosterimi)

. Birlesik | ) Suudi
Fransa | Hollanda | Almanya | Italya Libya | ABD |Suriye | Irak . Genel Toplam
| | w | e o | e | o [T @i
(o 0 (] (] (] (] (] (] In
(%) (%)
2000|4,39% | 5,29% | 13,42% |2,98% | 7,39% |0,63% | 4,49% | 2,46% 2,96% | 1.835.503.875
2001|3,97% | 4,39% | 13,06% |5,92% | 5,95% |0,26% | 4,61% | 3,05% 2,52% | 2.016.234.553
2002 |4,50% | 5,23% | 14,10% |4,92% | 6,59% |0,98% | 4,87% | 0,99% 3,09% | 1.880.732.840

2003 |4,01% | 455% | 12,67% |6,31% | 5,78% |1,83% |5,41% | 0,52% | 6,25% | 2,91% | 2.649.557.903

2004 4,12% | 4,77% | 13,77% |4,90% | 6,29% | 1,80% | 4,29% | 0,69% | 7,97% | 2,48% | 3.349.424.093

2005|3,77% | 4,08% | 13,67% |6,41% | 5,45% |2,43% |4,14% | 0,78% | 12,65% | 2,04% | 4.271.659.725

2006 | 4,04% | 4,35% | 12,19% |5,34% | 5,73% |2,20% | 4,46% | 1,18% | 12,55% | 2,36% | 4.339.134.500

2007 4,09% | 4,68% | 12,28% |3,97% | 5,48% |2,62% | 4,16% | 0,89% | 10,93% | 2,24% | 5.164.489.127

2008 | 3,77% | 4,28% | 10,70% |2,76% | 4,17% |2,25% | 3,42% | 2,78% | 15,42% | 2,22% | 6.475.836.307

2009 | 3,53% | 4,32% | 10,67% |2,65% | 4,45% |1,28% |3,82% |2,22% | 17,04% | 2,59% | 5.931.130.770

2010 |3,47% | 4,27% | 10,85% |2,72% | 4,31% |1,04% |3,75% | 1,89% | 17,29% | 2,46% | 6.702.887.355

2011|2,80% | 3,66% | 9,47% |2,25% | 3,96% |3,07% |3,16% | 1,56% | 23,62% | 2,16% | 8.880.452.861

2012 2,41% | 3,57% | 8,71% [1,98% | 3,69% |2,62% |3,21% |1,00% |27,51% | 2,35% | 9.514.194.015

2013|2,20% | 3,26% | 8,12% |[2,12% | 3,35% |2,03% |3,73% | 4,16% | 25,35% | 2,43% |10.721.592.689

2014 12,31% | 3,52% | 8,64% [1,93% | 3,39% |1,40% |3,39% |5,69% | 23,70% | 2,61% |11.157.501.403

2015(2,25% | 3,63% | 10,13% |2,02% | 3,66% |1,62% |3,91% |5,12% |21,17% | 3,04% |10.222.406.818

2016 2,06% | 3,75% | 8,68% |2,07% | 3,83% |1,45% |4,55% |4,98% |22,10% | 2,81% | 9.911.479.893

2017 2,20% | 3,36% | 8,25% |[2,07% | 3,70% |1,38% |5,12% | 4,49% | 20,95% | 2,89% |10.678.200.178

2018 2,10% | 3,50% | 7,79% |2,18% | 3,85% |2,38% |5,54% |4,71% | 18,66% | 2,94% |11.156.030.672

Kaynak: TUIK

Tablo 27°de Tiirkiye’nin; Fransa, Hollanda, Almanya, italya, Birlesik Krallik, Libya,
ABD, Suriye, Irak, Suudi Arabistan {lkelerine gergeklestirdigi ihracatin paylar1 yer
almaktadir. Yillar itibariyle gida ihracati toplami igerisindeki siralamada en ¢ok paya sahip
tilkenin Irak ve Almanya oldugu, siralamadaki en az paya sahip lilkenin ise Libya oldugu
goriilmektedir. Siralamada en yiiksek paylara sahip Irak ve Almanya i¢in; Irak’mn paymin
2003 yilinda % 6. 25 iken, 2018 yilinda % 18. 66 oldugu goriilmektedir. Almanya’nin ise
2000 yilinda % 13. 42 iken, 2018 yilinda ise % 7. 79 oldugu goriilmektedir. Siralamadaki en
az paya sahip Libya’da ise; 2000 yilinda % 0. 63 iken, 2018 yilinda % 2. 38 oldugu

goriilmektedir. Libya’nin paymi arttirmasi olumlu olmustur. Ulkelerin ihracat verilerine
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bakildiginda 2008- 2009 yillar krizi 6ncesi ihracata dayali ticaretin gerceklestigi, ancak kriz

yillar1 sonrasi bazi tilkeler i¢in diisiisiin yasandigi s6z konusudur demek miimkiindiir.

Tablo 28 2000- 2018 Yillar1 Aras: Tiirkiye’nin Gergeklestirdigi Gida ithalatinda ilk
10 Ulkenin Toplam Gida ithalati icerisinde Pay1 (% gosterimi)

. Birlesik |

Fransa | Hollanda | Almanya | Italya Ispanya | Libya | ABD |Suriye| Irak TOPLAM
Yillar Krallik .

(%) (%) (%) (%) %) %) | ) | () | (%) | (%) (Bin $)

0

2000 | 6,62% | 4,65% | 7,04% |3,65% | 8,60% | 6,65% |0,27% | 16,80% | 0,32% 1.155.975.650
2001 | 4,40% | 4,16% | 559% |2,27% | 6,77% | 8,16% |0,12% | 20,23% | 0,16% 1.014.089.525
2002 | 4,73% | 4,01% | 507% |3,31% | 7,06% | 8,37% |0,13% | 17,76% | 0,15% 1.361.940.553

2003 | 5,75% | 4,40% | 5,18% |[3,76% | 6,85% | 8,08% |0,22% |15,43% | 0,22% | 0,00% | 1.633.971.862

2004 | 4,39% | 4,67% | 584% [4,03%| 534% | 7,19% |0,22% |11,85% | 0,37% | 0,06% | 1.904.016.070

2005 | 3,47% | 4,40% 6,07% |4,07% | 3,18% | 6,24% |0,14% |12,65% | 0,12% | 0,06% | 2.114.178.843

2006 | 3,23% | 4,25% | 552% |[4,05% | 3,28% | 5,15% |0,09% | 9,40% |0,26% | 0,06% | 2.453.058.593

2007 | 3,10% | 4,78% | 597% |518% | 3,50% | 4,19% |0,09% |10,44% | 0,10% | 0,01% | 2.660.998.739

2008 | 2,33% | 4,26% | 4,40% [4,83% | 2,05% | 2,82% |0,04% |10,85% | 0,08% | 0,06% | 3.763.098.770

2009 | 2,88% | 5,32% | 5,61% |[3,46% | 2,47% | 2,67% |0,08% |11,15% | 0,18% | 0,14% | 2.907.764.416

2010 | 2,87% | 5,99% | 7,99% |4,00% | 1,94% | 3,23% |0,04% | 8,06% |0,21% | 0,06% | 3.429.464.847

2011 | 4,07% | 5,01% | 7,80% |3,23% | 2,42% | 3,39% |0,09% | 7,01% |0,16% | 0,04% | 4.904.769.167

2012 |1 2,22% | 4,98% | 7,55% |3,41%| 2,30% | 5,90% |0,07% | 6,15% | 0,12% | 0,06% |5.122.552.633

2013 | 2,44% | 5,09% | 541% |4,23%| 2,48% | 3,69% |0,12% | 8,33% | 0,11% | 0,06% | 5.440.699.601

2014 12,29% | 4,87% | 4,98% |3,34%| 2,60% | 2,10% |0,10% | 6,40% | 0,06% | 0,12% |5.616.780.244

2015 |12,26% | 4,99% | 5,14% |3,37%| 2,56% | 1,84% |0,11% | 3,23% | 0,03% | 0,07% | 5.133.851.004

2016 | 2,46% | 4,96% | 5,57% |2,98% | 2,53% | 2,49% |0,07% | 3,09% |0,07% | 0,12% | 4.851.880.540

2017 |1 2,92% | 5,97% | 548% |3,57%| 3,05% | 1,75% |0,09% | 3,16% | 0,05% | 0,26% | 4.908.392.270

2018 | 3,20% | 6,41% | 6,04% |3,60% | 2,49% | 1,39% |0,07% | 2,62% | 0,20% | 0,28% | 4.620.441.993

Kaynak: TUIK

Tablo 28 Tiirkiye’'nin gida sektorii ithalati gerceklestirdigi tilkelerin 15. Grup gida
sektorii toplami igerisindeki paylarinin gdsterimini yansitmaktadir. Bu gosterim kriz dncesi ve
sonrast yillarin daha net goriilmesini saglayacaktir. Irak iilke verilerinde; 2000, 2001, 2002
yillarinda eksiklik gdzlemlenmektedir. Ulkelerin ithalat verileri incelendigi iizere en yiiksek

paya Almanya ve ABD’ nin sahip oldugu goriilmektedir. En yiliksek paya sahip {ilkeler i¢in;
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Almanya 2000 yilinda; % 7. 04 iken, 2018 yil1 i¢in; % 6. 04 ile azalma yasamistir. ABD 2000
yil1; % 16 80 iken 2018 yilinda; % 2. 62 oldugu goriilmektedir. Bu durumda gida ithalati
yapmak yerine i¢ piyasadan ihtiyaglar1 karsilama yoluna bagvuruldugu goriiniiyor. En diistik
ithalat pay1 ise Irak’tir. Irak 2003 yili; % 0. 00 iken, 2018 yilinda; % 0. 28 oldugu
goriilmektedir. Almanya, ABD gibi iilkelerine gergeklesen ticaret ig¢in; ihracat
gerceklestirilirken bir yandan ham madde ihtiyacin1 daha uygun hale getirebilmek adina

ithalat gerceklestirildigini yorumlamak miimkiindiir.

Kriz oncesi ve sonrasi donemde yasanan degisimin daha iyi gozlemlenebilmesi i¢in
Tablo 29°da gida sektorii igerisinde ilk 10 iilke igin ihracat pay siralamasi, Tablo 30’ da ise

gida sektorii igerisinde ilk 10 iilke icin ithalat paylarindaki degisimin siralamasi gosterilmistir.

Tablo 29 Gida Sektorii Toplam Ihracati icerisinde Tiirkiye’nin En cok Ihracat
Gergeklestirdigi 10 Ulkenin 2000- 2018 Yillarindaki Siralamasi

Y1l | Irak | Almanya | ABD | Suriye | BAE | Hollanda Azl:)l::tlan Libya | italya | Fransa
2000 1 3 7 8 2 6 9 5 4
2001 1 3 6 8 4 7 9 2 5
2002 1 4 8 7 2 6 9 3 5
2003 | 3 1 4 10 9 5 7 8 2 6
2004 | 2 1 5 10 9 4 7 8 3 6
2005 | 2 1 4 10 9 5 8 7 3 6
2006 | 1 2 4 9 10 5 7 8 3 6
2007 | 2 1 4 10 9 3 8 7 6 5
2008 | 1 2 5 6 10 3 9 8 7 4
2009 | 1 2 5 8 9 3 7 10 6 4
2010 | 1 2 4 8 9 3 7 10 6 5
2011 | 1 2 4 9 10 3 8 6 7 5
2012 | 1 2 4 10 9 3 7 5 8 6
2013 | 1 2 4 3 10 5 6 9 8 7
2014 | 1 2 5 3 9 4 6 10 8 7
2015| 1 2 4 3 10 5 6 9 8 7
2016 | 1 2 4 3 9 5 6 10 7 8
2017 | 1 2 3 4 9 5 6 10 8 7
2018 | 1 2 3 4 10 5 6 7 8 9

Kaynak: TUIK
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Tablo 29’da siralama 2000- 2018 yillar1 arasini1 kapsayacak sekilde soldan saga,
biiylikten kiiciige seklinde baslamis olup, dagilim 1 ila 10 rakamlar1 arasinda yapilmaktadir.
Ulke se¢imi TUIK veri tabanimin 15. mal grubu olan, gida iiriinleri ve icecek istatistiki verileri
icerisinden yapilmistir. Tirkiye’nin gida ihracati gerceklestirdigi lilkelerde 6nemli paya sahip
olan ilk 10 tilkenin siralama igerisindeki dagilimi1 gosterilmistir. Dagilimda; 1 en yiiksek pay,
10 ise en diisiikk payr gostermektedir. 15. Grup gida sektorii dagilimi igerisinde en biiyiik
paylara sahip olan Almanya ve Irak 1. ve 2. sirada net sekilde gozlemlenmektedir. Irak iilke
verilerinde eksiklik olmasina karsin sektor i¢erisindeki payim yillar itibariyle korumasi dikkat
cekmektedir. Fransa’ya bakildiginda 2007 yilinda 5.sirada iken, 2018 yilina gelindiginde
9.siradayer almistir. Bu tablo siralamasinda en ¢ok dikkati ¢eken Suriye olmustur. 2000
yilinda siralamada 7.sirada iken, 2007 yilinda 10.siraya distiigli, 2018 yilina gelindiginde
4.siraya yiikseldigi goriilmektedir. Kriz Oncesi ihracatinda artis yasayan gelismis olan
iilkelerin gergeklestirdigi ticareti kriz sonrasinda da korudugu goriilmektedir. Ancak
gelismekte ve gelisme yolunda olan iilkelerin ihracat igerisindeki paylarinda yasadigi diisiis
siralamaya da yansitmistir. Suriye ve Fransa iilkelerinin siralamalarinda gozlenen degisim
dikkat ¢ekmektedir. Buradan anlasiliyor oldugu iizere;2000 yilina bakildiginda Tiirkiye’nin
ticari partnerlerinde Almanya, Hollanda ve ABD ilk 3 igerisinde yer aliyorken, 2008 ve 2009
yillart incelendiginde Irak’in aktiflestigi goriilmektedir. Sonraki yillarda ise Suriye ve Irak’in
Tiirkiye ticarinde 6n planda oldugu gorilmektedir. Son 10 yil i¢erisinde Tiirkiye’ nin 1.sirada
thracatinm1 gerceklestirdigi iilke, Irak olmustur. Kriz dénemi sonrasi i¢in Tirkiye ihracatinda

ticari partnerlerinde yasanan degisim dikkat ¢ekmektedir.
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Tablo 30 Gida Sektorii Toplam Ithalati icerisinde Tiirkiye’nin En c¢ok ithalat
Gerceklestirdigi 10 Ulkenin 2000- 2018 Yillarindaki Siralamasi

Yil | Irak | Almanya | ABD | Suriye | BAE | Hollanda Suedl Libya | italya | Fransa
Arabistan
2000 | 10 2 1 6 7 4 9 8 5 3
2001 | 10 2 1 7 6 4 9 8 5 3
2002 | 10 2 1 8 6 4 7 9 5 3
2003 | 10 3 1 8 7 4 9 6 5 2
2004 | 9 2 1 6 8 3 10 7 5 4
2005| 9 2 1 7 8 3 10 6 4 5
2006 9 2 1 6 7 3 10 8 4 5
2007 | 10 2 1 6 7 4 9 8 3 5
2008 8 3 1 6 7 4 10 9 2 5
2009 7 2 1 6 9 3 10 8 4 5
2010| 8 2 1 6 7 3 10 9 4 5
2011 9 1 2 7 6 3 10 8 5 4
2012 | 10 1 2 7 6 3 9 8 4 5
2013 8 2 1 7 10 3 9 6 4 5
2014 6 2 1 8 9 3 10 7 4 5
2015 7 1 4 9 10 2 8 6 3 5
2016 7 1 3 9 6 2 8 10 4 5
2017 6 2 4 10 8 1 9 7 3 5
2018 | 6 2 5 7 9 1 10 8 3 4

Kaynak: TUIK

Tablo30’da siralama 2000- 2018 yillar1 arasini kapsayacak sekilde soldan saga,
biiylikten kiiciige seklinde baslamis olup dagilim 1 ila 10 rakamlari arasinda yapilmaktadir.
Ulke se¢imi TUIK veri tabanimin 15. mal grubu olan, gida iiriinleri ve igecek istatistiki verileri
icerisinden yapilmustir. Tiirkiye’nin gida ithalati gerceklestirdigi iilkelerde 6nemli paya sahip
olan ilk 10 iilkenin siralama igerisindeki dagilimi gésterilmistir. 15. Grup gida sektorii ithalat
dagilimi igerisinde en biiyiik paya ABD’nin sahip oldugu gozlemlenmektedir. Sonrasinda ise,
Almanya’nin yer aldig1 goriilmektedir. Irak tilke verilerinde eksiklik olmasina karsin sektor
icerisinde dnemli paymin oldugu dikkat cekmektedir. Bu durum ihracat kalemlerinde yiiksek
fark ile 6nde olmasina karsin, ithalatinda da belirli seviyelerde seyir etmesi bazi kaynaklar
bakimindan dis pazarlara bagliligin1 yansitmaktadir. Sektor igerisindeki siralamada en diistik
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payin Suudi Arabistan’a ait oldugu goriilmektedir. 2007- 2018 yillar1 karsilagtirmasina
bakildig1 tizere; ABD 2007 yilinda 1.sirada iken 2018 yilina gelindiginde 5.siraya geriledigini,
Fransa 2007 yilinda 5.sirada iken, 2018 yilinda 4. siraya yiikseldigi goriilmektedir. Irak ise;
10.sirada basladig1 siralamasinda yiikselise gegerek 6.siraya yiikselmistir. Ulkelerin kriz
doneminde ithalatlarinda c¢ok yliksek artis yasamadigi, yasanilan artis ve azaliglarin son
yillarda oldugu goriilmektedir. Buradan anlasiliyor oldugu iizere; 2000 yilina bakildiginda
Tiirkiye’nin ticari partnerleri arasinda ABD, Almanya ve Fransa ilk 3 sirada yer aliyorken,
2008 ve 2009 yillar1 incelendiginde Almanya ve Italya’nin aktiflestigi goriilmektedir. Sonraki
yillarda ise Hollanda dahil olmustur. Kriz donemi sonrasi i¢in Tiirkiye ithalatinda ticari

partnerlerinde yasanan degisim dikkat ¢cekmektedir.

3.1. Bor¢c Ahmi Artmasi ile Yatirnmlarda Karsilasilan Diisiis

Yasanan krizin ana nedenlerini bankacilik sektorii ile tanimlamak miimkiindiir.
Likidite fazlaligi, kredilerde 6zensizlik, kredi tanimlama siirecindeki sorunlar, diizenleyici

kuruluslar siireci etkilemistir (Civan vd., 2011).

Bakanlar Kurulu Karar1 2008 y1l1 programinda su sekilde bahsedilmektedir; ekonomik
faaliyet stirdiiriilebilirligi ve finans kaynaklariin temini i¢in kredibilite ihtiyact dogmaktadir.
Bu durum 6zellikle 2008- 2009 kriz yillar1 konut kredileri kullanimi sonucu olusmus, ancak
tahmini yapilmamistir. Eksik bilgi karsilig1 ve teminat yetersizligi ile alinan kredi taksitleri
hizlica artmig ve 6denemez hale gelmistir. Taksitleri ddeyemeyen ev alimi yapan kisiler,
aldiklar1 konutu bankalara iade etmek durumunda kalmiglardir. Bu nedenle gayrimenkul
kolunda ev stoku artis gostermis ve geriye getirilen evlerin bankalara maliyeti artinca konut
kredi piyasasi finansal ¢dkiis slirecine girmis oldu. Kriz sonucunda kiiresel bankalarin finans

yapilarinda bozulmalar yasanmis ve siire¢ tiim diinyay: etkisi altina almistir.

Isletmeler, iireticiler degerlerini maksimum seviyeye getirebilmek amaciyla yatirrm
yapmaktadirlar. Bu yatirimlarin finansmanint en az maliyetle karsilamayi hedeflerler.
Bankalara bor¢lanma finansal kaynaklarin olmazsa olmazidir. Bu siire¢ faaliyetler iizerinde
O0deme acisindan olumsuzluklar olusturabilmektedir. Kaynagini banka kredileri ile saglayan
iiretim ve ticaret ile ugrasan kisiler siiregten en ¢ok etkilenen grup olmustur. Kredi faizlerinin
yiikselisi, Odemelerde esneklik sorunlari gibi durumlar bankalardan bor¢ alimlarini

zorlastirmaktadir. Nakit dongiisliniin tamamlanmasi, makine ve ekipman saglanmasi amaci ile
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basvurulan kredi silireci bu donemde bankalarin kaynak saglayamadigi iizere, yatirimlarda
diisis yasanmasina neden olmustur (Civan vd., 2011). Yatirim igin gerekli olan finansman
kaynaklarinin yetersiz olmasi, finansman yatirim kararlari verilirken daha dikkatli se¢im
yapilmasi gerekmektedir. Uzun donem ve maliyet gerektiren yatirim finansman kaynaklarinin
daha etkili yonetilebilmesi onemli hale gelmistir. Kaynaklarin kit oldugu ve borg¢lanma
stireclerinin degistigi bu donemlerde kredi alimi zor olacagi i¢in, bu durum {ireticilerin

yatirnmlarinda diisiis yagsamasina neden olacaktir.

3.2. Satin Alma Giiciinde Diisiis

Diinyanin hizla kiiresellesmesi yeni diisiinceleri ve fikirleri beraberinde getirirken, bir
yandan yeni iriinlerin gerekliligini dogurmaktadir. Bu gibi durumlar {ilkelerin ve {ilke

ekonomilerinin birbirine bagimli duruma gelmesine neden olmustur (Can vd., 2004).

Tiiketicilerin satin alma asamasinda uyguladiklar1 kararlar, satin alacaklar1 mal ve
hizmete gore alim dereceleri belirlenmektedir. Bu durumda verilen kararlar alinacak mal ve
hizmet tiiriine gore secilmektedir. Satin alma ve karar asamasinda tiiketici davranis1 etkileri;
psikolojik, sosyo-kiiltiirel ve demografik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tiim bu 6zellikler tiiketici

ihtiyaglarinin gruplanmasini saglamaktadir (Karabulut vd., 1991:8).

Tiiketici ihtiyaglari, beklentileri ve iilke ekonomisi hakkindaki bilgiler tiiketici giiven
endeksinin temelini olusturmaktadir. Yasanan olumsuz siireg tiiketicilerde, giiven eksikliginin
olugsmasina neden olmaktadir. Olusan c¢esitli dalgalanmalar, ekonomide bazi doénemlerde
belirsizliklerin yasanmasina neden olmakta ve bu durum olumsuzluklarin daha c¢ok
hissedilmesini saglamaktadir. Bazi ekonomik dengesizliklerden dogan fiyat artislari
tilketicilerin satin alma giiciinii azaltmaktadir. Bu durum ayni1 zamanda iiretim maliyetlerini de

arttirmaktadir. Krizin yaganmasina ve olumsuzluklara neden olmaktadir (Titiz vd., 2001:203-
218).

Asagidaki sekil 6 iizerinde tiiketicilerin satin alma giiclinlin tanimi denilebilecek;
tiikketici giiven endeksi gostergesi verileri yer almaktadir. Verilere ulasim TUIK veri
tabanindan saglanmistir. Veriler egilim anketi sonucunda hesaplanmistir. Tiiketicilerin maddi
durumlarmi1 ve genel ekonomiye iligkin mevcut durum degerlendirmeleri ile gelecek

donemlere ait beklentileri, harcama ve tasarruf meyilleri gosterilmek istenmistir.
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Sekil 6 Tiiketici Giiven Endeksi Gostergesi 2004-2018
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2004/2005(2006|2007/2008/2009|2010/2011|2012|2013|2014|2015|2016|2017,2018
|. 91.9|86.2|78.8|80.7|56.7|65.6|77.8|78.8|74.0| 75.4|68.2| 74.0| 63.9 | 65.6 | 58.7

Kaynak: TUIK

Sekil 6°da goriilecegi iizere 2006- 2007 yillart sonlarina gelindiginde yiikselis gdsteren
tilketici gliven endeksinin, 2007 yili sonunda kriz nedeni ile diisme egilimi gosterdigi
goriilmektedir. S6z konusu endeksin araliginin {ilkelerin gelisim durumuna goére; 0 — 200
arasinda bir deger oldugu bilinmektedir. Giiven endeksinin 100’den biiyiikk olmast;
tiiketicilerin ekonomi konusunda iyimser olduklarini, giiven endeksinin 100’den kiigiik olmas1
ise kotiimser olduklarmi gostermektedir (TUIK). Krizin siddetinin en ¢ok hissedildigi 2008
yilinda tiiketicilerin giivensizliginin artist 56. 7 oldugu goriilmektedir. Bu durumu giiven
endeksinin en ¢ok etkilendigi ve diisiis yasadig1 yillar olarak sdylemek miimkiindiir. Yasanan
bu diisiise ragmen 2009 yilinda; 65. 6, 2010 yilinda ise; 77. 8 olusu krizin etkilerinin

hafiflemesi ile yeniden yiikselise gegmistir.

Kriz donemi tiiketici davraniglart bir diger acidan degerlendirildiginde, tiiketiciler
gelecege yonelik ekonomik agidan kaygilar tasiyorlarsa harcamalarinda kisma egilimi
sergilerler. Bu durum sonucu ekonomide duraganlik yasanmasina neden olacaktir.

Yatirimcilar igin ise, stoklarinda bulunan varliklar1 satma egilimine girebilirler seklinde
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yorumlamak miimkiindiir. Boyle bir durumda varlik fiyatlarinda diisiis yasanmasina neden

olacaktir.

Alim giicti diisiik olan tiiketici yiiksek fiyatli ve likks aligverisinden vazgegip, temel
ihtiyaclarin karsilayabilecegi kolayda mal grubu olan gida tirlinlerine yonelmistir. Bu siiregte
gida iirlinlerine talebin artmasi ile gida fiyatlarindan degisim kacinilmaz hal almistir. (Kiymaz
vd., 2014). 2007-2008 yillarin1 etkisi altina alan, asir1 fiyat artislar1 ve istikrarsizliklarin
yasandigi donemi diinya gida krizi olarak acgiklamak miimkiindiir. Temelde gida fiyatlarinda

ve tarim Urilinlerinde yasanan fiyat artiglari:

e iklim degisikligi sonucu olusan kuraklik,

e Petrol fiyatlarinda artis yasanmasi sonucu iiretim ve tasima masraflarinda
yiikselis,

e Arz fazlasi yasayan firmalarin piyasalarda yarattig1 arz soku,

e Gelisme yolundaki {iilkelerin piyasalar lizerinde hizli biiylimesinden kaynakli

fazladan et, siit, bitkisel iirtinler talebi

gibi durumlar etkileyebilmektedir (Yiiriik, 2010). Ozellikle belirtilmelidir ki, tarim sektériinde
yasanan fiyat artislarinin tim diinyada etkisinin hissedildigi ve bu durumu diinya
piyasalarinda yasanan dalgalanmalar ile sdylemek miimkiindiir. Bu durumu Tiirkiye’nin
ticaret verileri desteklemektedir. Yasanan olumsuz durumlarin gézlemlenebilmesi, daha
saglikli sonuglar olusturabilmesi igin diinya gida krizi ve sonrasinda gida iiriinlerindeki
fiyatlar incelenmelidir. Bu durumu ozetlemek adina asagidaki tablo 31°de tarim iriinleri

iretici fiyat endeksi verileri gosterilmektedir.
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Tablo 31 Tarim Uriinleri Uretici Fiyat Endeksi (2003-2017)

Vil Tarim Uriinleri Uretici Fiyat
Endeksi
2003 52,20
2004 60,97
2005 62,81
2006 64,41
2007 74,52
2008 74,63
2009 85,24
2010 97,63
2011 107,91
2012 103,42
2013 111,26
2014 118,68
2015 135,32
2016 137,12
2017 160,85

Kaynak: TUIK

Tablo 31 2003- 2017 yillar1 aras1 “’tarim iriinleri {iretici fiyat endeksi’’ verilerini
gostermektedir. Verilere ulasim TUIK veri tabanindan saglanmistir. Kriz dénemi iiriin
fiyatlarinin  biiyiik kisminda olusan fiyat artiglari girisimciler agisindan ilgiyi arttirma
konusunda tesvik unsuru olmaktadir. Sirast ile 2008, 2009, 2010 yillarinda yasanan artig
dikkat cekmektedir. 2006 yilinda 64.41 olan deger, 2010 yilinda 97.63 olmustur. Tablo 31°de
goriildiigli ilizere gida krizinin yasandigt donem sonrast iretici rakamlarinda artis s6z

konusudur. Yillar itibariyle degerlerde yasanan artig goriilmektedir.

2008 yili ve sonrasinda yasanan arz sorunlart AB’nin diinya piyasalarindan
cekilmesiyle birlikte diinya piyasasi fiyatlarinda hizli ve uzun dénemli artiglara neden
olmustur (Gudoshnikov, 2010). Tablo 31 incelendigi iizere; 2011 yilinda 107. 91 iken, 2012
yili verisinde 103. 42 seklinde diisiis yasandigi goriilmektedir. Bu durumu tarim grubu,
hayvansal ve bitkisel iiriin fiyatlarinda finans agisindan farkli bir yontem izlendigi ile
yorumlamak miimkiindiir. “’tarim {riinleri iretici fiyat endeksi’’ verilerini yillar itibariyle %

degisim oranlari ile incelemek degisimin gdsterilmesini saglayacaktir.

102


http://www.tuik.gov.tr/

Sekil 7 Tarim Uriinleri Uretici Fiyat Endeksi Degisimi 2003- 2017 (%)

TARIM URUNLERI URETICI FIYAT ENDEKSI

AYLIK DEGISIMI (%)
X A
2 /\ / N\
LNA AWA \
HIREAVAN /\/ v \/

2003|2004|2005/2006|2007|2008|2009/2010|2011|2012/2013|2014|2015|2016 2017
|—. 230/0.27|1.72|-1.0 0.52|-28|1.90|-1.7 | 3.18| -0.3 | 2.49| -1.3|1.30|3.51|1.35

Kaynak: TUIK

Sekil 7 tlizerinde “’tarim {irlinleri iiretici fiyat endeksi degisim oranlari’ 2003- 2017
yillar1 aras1 verileri gosterilmektedir. Verilere ulasim TUIK veri tabanindan saglanmustir.
Grafik iizerinde oOzellikle 2007, 2008, 2009 kriz yillar1 arasi yasanan artis ve azalis dikkat
cekmektedir. Verilerin; 2007 yil1 % 0. 52, 2008 yil1 (% -2. 87) ve 2009 yil1 igin ise % 2. 90
oldugu goriilmektedir. 2008 yil1 verilerinde negatif yonlii bir egilim s6z konusudur. Verilerin

yillar itibariyle artig ve azalis halinde oldugu bulgusu da bu yondedir.

Uretimden raflara kadar olan siiregte tarim ve gida sektdr grubunda lojistik dnemli
etkendir. Bu kriz déoneminde artan yaklt ﬁyatlar1 tirin tedarik zincirinin énemli halkasi olan
dénemde artan zirai {iriin grubu fiyatlar1 da endeks verileri iizerinde etkili olmustur. Uretim
maliyetlerinin artmasi sonucunda {riin fiyatlarinin artis1 kaginilmaz hal almistir. Kar elde
etmek isteyen girisimciler ise bu durumu avantaj olarak degerlendirmistir. Alim giicii diisiik
olan tiiketici agisindan degerlendirildiginde, kriz siirecinde artan fiyatlar yasam standartlarini
olumsuz yonde etkilemistir. Tiiketici i¢in kisisel zorunlu ihtiyaglarin karsilanmasi oncelik

haline gelmis, liikks gereksinimler ikinci plan olarak degerlendirilmistir (Kiymaz vd., 2014).
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Asagidaki tablo 32°de tiiketicilere ait harcamalarin kriz yillart Oncesi ve sonrasi
degerlendirilmesi yapilmis olup, gida sektorii i¢in diger sektdr gruplar ile karsilastiriimasi

yapilmustir.

Tablo 32 Hane Halki Tiiketim Harcamalari 2002- 2009

Sektor Gruplari 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Gida ve alkolsiiz
icecekler (%)
Alkollii i¢ecekler,

26,7 |27,5 26,4 |24,9 |24,8 (23,6 |22,6 |23

41 (41 (43 |41 |41 |43 |38 |41
sigara ve tiitlin (%)

Giyim ve ayakkab1 (%) |6,3 (6,2 |65 |62 |59 |59 |54 |51

Konut ve kira (%) 27,3 128,3 |127,0 25,9 |27,2 |28,9 | 29,1 | 28,2

Mobilya, ev aletleri ve
ev bakim hizmetleri 73 |57 |66 |68 |62 |59 [58 |62

(%)

Saglik (%) 23 (22 |22 |22 |22 |24 [19 |19
Ulastirma (%) 87 |98 |95 [12,6 [13,1 |11,1 |14,1 |136
Haberlesme (%) 45 |43 |45 |43 |42 |45 |44 |42

Eglence ve kiiltir (%) |25 (22 |25 |25 |22 (21 |25 |26

Egitim hizmetleri (%) (1,3 (2,0 |21 |19 |21 |25 |2 1,9

Lokanta ve oteller (%) (44 (41 |45 |44 |42 |45 |44 |52

Cesitli mal ve hizmetler
(%)
Toplam Tiiketim

46 |35 |39 |41 |4 42 14,1 |4

100 {100 {100 |100 |[100 [100 [100 |100
Harcamasi (%)

Kaynak: TUIK

104



Tablo 32 2002-2009 yillar1 aras1 “’hane halki tiiketim harcamalari” kriz donemi
verilerini gostermektedir. Verilere ulasim TUIK veri tabanindan saglanmistir olup, tablo 32
iizerinde TUIK tarafindan yapilan sektér gruplari siniflandirmasi gosterilmektedir. Kriz
oncesi ve kriz yillar siirecin degerlendirilmesi i¢in var olan 2002 ile 2009 yillarina ait veriler
kullanilmigtir. 2008 yil1 sektorel dagilim verileri incelendigi {izere gida iiriinleri ve konut kira
gruplarinin sirast ile % 23, % 29 paya sahip oldugu goriilmektedir. Beslenme ve barinma gibi
temel ihtiyaglarin kriz doneminde de diger ihtiya¢ gruplarindan daha yiiksek paya sahip
oldugu goriilmektedir. 2008 yili verilerinde; gida grubunun % 22. 6, konut grubunun ise %
29. 1 oldugu gorilmektedir. Gida, konut ve kira ihtiya¢ gruplarimi takiben ulastirma
harcamalar1 da % 14 paya sahiptir. Diger ihtiya¢ gruplari i¢in % 10luk dilimin altinda
kaldigim sdylemek miimkiindiir. Insanin temel ihtiyaglar1 gida iiriinleri oldugu iizere kriz
Oncesi ve sonrasi bu sektoriin tiiketim harcamalari bakimindan ayni diizeyde devam ettigi
goriilmektedir. Takiben konut ve kira, ulastirma gruplari yer almaktadir. Diger sektor gruplari
kriz yillart siirecinde tiiketimi azalma gosterirken, temel ihtiyaglarin kriz dncesi ve sonrasi

yillar i¢in diizeyini korudugu gézlemlenmektedir.

Tiiketimin hi¢bir zaman son bulmadigi tilke sartlarinda, iiretimin de tiiketim ile orantilt
olarak artacagi bilinmektedir. Bu durumda sektor gruplarindan gida sektdrii i¢in bitkisel ve
hayvansal verilerin liretim degerlerinin incelenmesi uygun olacaktir. Asagidaki tablo 33 2000-
2018 yillart aras1 “’bitkisel ve hayvansal iiretim degerleri’’ kriz oncesi ve sonrasi verileri

gosterilmektedir. Verilere ulasim TUIK veri tabanindan saglanmistir.
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Tablo 33 Bitkisel ve Hayvansal Uretim Degerleri 2000- 2018

Tahillar ve Diger Bitkisel Uriinler

Sebzeler

Meyveler, igecek ve Baharat Bitkileri

Yillar Para birimi Uretim Degeri Pazarlanan Deger Uretim Degeri Pazarlanan Deger Uretim Degeri Pazarlanan Deger
2000 Milyon TL 6 600 892 750 4 856 331 142 3674 327 020 2 962 610 460 4 644 860 157 3755706 251
2001 Milyon TL 8 903 224 755 6399 079 898 5348 220 571 4 319 625 804 5766 011 852 4693 987 741
2002 Milyon TL 14 566 410 608 10 565 354 777 7 656 579 092 6 188 958 567 10 041 209 895 8078 891 835
2003 Milyon TL 17905 772 672 13 836 791 724 10 154 837 498 8963 528 465 12 508 780 112 10 867 446 257
2004 Milyon TL 21 474 389 148 16 607 935 171 11 494 033 030 10 142 208 998 12 712 015 449 10986 177 383
2005 YTL 21523 272 689 16 387 567 217 12 028 209 415 10 626 386 640 17 388 204 497 15 192 897 024
2006 YTL 20 077 340 745 15 488 768 424 15 053 716 698 13 305 831 558 19 384 405 785 16 716 950 088
2007 YTL 19 559 081 985 14 928 379 084 17 047 085 604 15 066 215 668 20 181 255 677 17 387 885 243
2008 YTL 24 043524 972 18 319 307 259 18 146 995 561 16 033 195 712 23819593 715 20 592 804 500
2009 TL 25 889 625 949 19 759 548 649 19 528 882 025 17 269 324 946 22 848 977 953 19 687 349 199
2010 TL 28 464 470 262 22108 721 336 26 588 512 470 23 561 237 937 24 985 142 885 21723 813 836
2011 TL 35 708 465 221 27875672 874 25 539 849 103 22 307 763 922 27 730 958 999 23983 240 958
2012 TL 33158 241 882 25 512 087 590 25523 049 611 22 515 547 803 29 265 696 845 25 372 600 605
2013 TL 39 124 023 862 30 093 338 087 25602 672 282 22 616 731 270 27725833724 23 914 385 648
2014 TL 42170007 141 32938 000 192 26 099 407 421 23 054 252 398 29 853 674 602 25 750 026 023
2015 TL 49519 631 343 38213189 415 29 319 015 345 25904 082 451 41 313 432 628 36 246 413 100
2016 TL 47 985 465 088 37582 476 309 31 710 697 143 28 018 662 676 39 541 498 909 34 155 638 245
2017 TL 56 119 498 611 44 071923 191 33845 747 984 29 879 661 752 45 919 888 949 39 860 123 500
2018 TL 62 215 074 201 49 109 670 090 41 396 513 500 36 653 388 559 55 530 589 928 48 638 879 237

Kaynak: TUIK
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Tablo 33 bitkisel ve hayvansal tiretim degerleri su sekildedir; tahil {irinleri, sebzeler,
meyveler, icecek ve baharat bitkileridir. Uretim degerleri incelendigi iizere, 2006- 2007
yillarinda yasanan artisin, 2008- 2009 kriz yillarina gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.
2008 yili verilerine bakildiginda, degerlerin hem iiretim degeri olarak, hem de pazarlama
degeri olarak artis gosterdigi goriilmektedir. Tahillar ve diger bitkisel iirlinler grubunun
iretim degerinin; YTL 24 043 524 972, pazarlama degerinin ise; YTL 18 319 307 259
degerinde oldugu goriilmektedir. Bir diger grup olan sebzelerde ise iiretim degerinin; YTL 18
146 995 561, pazarlama degerinin ise; YTL 16 033 195 712 degerinde oldugu goriilmektedir.
Son olarak meyveler, igecek ve baharat bitkileri grubu verilerine bakildiginda iiretim
degerinin; YTL 23 819 593 715, pazarlama degerinin ise; YTL 20 592 804 500 degerinde
oldugu goriilmektedir. Kriz donemlerinin temel 6zelligi i¢ piyasaya {irlin satis1 yani sira, dis
piyasa talebini de karsilayabilmektedir. Bu yorum onceki boliimlerde bahsedildigi iizere,
Tirkiye’nin tiretimi yaninda ihracatinda da aynmi siirdiirebilirligini devam ettirmesi olarak

aciklamak mimkiindiir.

Gida imalat sektoriiniin alt kollarindan tarim grubunun sektor fiyatlarinin
etkilenmesinde etkin rolii oldugu yukarida detaylandirilmistir. Tiiketim ve liretim degerleri ile
yorumlamasi yapilan sektoriin tamamlayicis1 haline gelen tarim grubunu iscilerin ortalama

kazanglari ile incelemek gider- gelir dagilimi agisindan daha dogru olacaktir.

Sekil 8’de gida sektorii i¢in biiylik paya sahip tarim grubu iscilerinin ortalama ticretleri
goriilmektedir. Veriler 2000- 2018 yillart arasim1  kapsamakta olup, cinsiyete gore
degerlendirilmistir. Istatistiki veriler arasinda mevsimlik is¢i ve devaml isci iicretleri yer
almaktadir. TUIK veri taban1 “’devamli tarim iscilerinin ortalama reel iicretleri’’ verilerinden

faydalanilmistir. Yillik bazda olup tam donemi kapsamaktadir.
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Sekil 8 Tarim iscilerinin Ortalama Aylik Ucretleri (TL)

2500
Tarimm Iscilerinin Ortalama Ayhk Ucretleri /

2000
1500 4”"’f::::"'
1000

o "’::::::::::::::::_————ff'

0

\

2000/2001/2002/2003|2004,2005/2006(2007|2008(2009|2010(2011/2012(2013/2014{2015/2016|2017/2018
=K | 123|163 | 195|232 | 286|314 | 377|550 | 641|650 732|748 |858|103|111|133|/145/157|163
——F | 141|203 | 248 | 306 | 362 | 403 | 511 | 706 | 822 | 836|906 |1 02|112|{126(130|156|171{192|2 18

Kaynak: TUIK

Sekil 8’de 2000- 2018 yillart arasi verileri incelendigi iizere 2000 yili itibariyle
tarimsal alan iscilerine saglanan ticretin siirekli artis gosterdigi gortilmektedir. Bu durum iilke
ekonomisine dnemli derece de katki saglayan tarim grubu iiretimini arttirmaya yonelik tesvik
olarak degerlendirilebilir. Ayrica 2007, 2008, 2009 kriz yillar1 karsilanan ticretin ivme kat
ettigi goriilmektedir. Bir dnceki boliimde de bahsedildigi {izere tarim grubu i¢ ve dis piyasa
talepleri karsilanmasi, tiiketim ve tretim degerlerinin gida sektorii olarak ozellikle birincil
ihtiyaglar olan yemek, igcmek faaliyetlerinin siirdiiriilebilmesi i¢in gerekli olan faktor emek (is
glicii)tir. Bu durumda emegin karsilig1 olan {icret sektor ¢alisanina saglanmigtir. Tiirkiye
geneli iicretlere bakildiginda, TUIK verilerine gore simiflandirma; ilkokul ve alti, ilkdgretim
ve ortaokul, lise, meslek lisesi ve yiiksekokul seklinde yapilmistir. Bu verilerde TL ayhk
ortalama ticretlerin yillar itibariyle arttig1 gézlemlenmistir. 2006 yil1 ilkokul ve alt1 ¢alisaninin
ortalama TL 764 kazancinin oldugu goriilmektedir. Gida ve tarim sektoriintin ¢alisan (isgi)
ticretlerini her gecen yil arttirdig1 goriilse de genel olarak egitim durumuna gore ve Tirkiye
asgari iicretine gore yetersiz oldugu goriilmektedir. Yine aym sekilde TUIK verilerinden
kurumsal olmayan niifusun is giicii durumu rakamlarina bakildiginda 2008 yilinda is giicii $

22 889 bin, igsiz niifusun $ 2 295 oldugunu yansitmaktadir.
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3.3 Gida Sektorii Icin Kriz Sonrasi Dénemde Alman Onlemler ve

Uygulanan Mevzuat

2008- 2009 yillarinda bankalarin denetimsizligi ve kisilerin giinliik hayatlarinda
tiiketimlerini dogru planlayamamasi sonucu yasanan global kriz bir¢ok iilkenin ekonomisi
tizerinde olumsuz etkiler yaratmistir. Bu siire¢ iilkelerin ve ¢alisma alanlarinin ekonomik
anlamda gelecek planlarini degistirmekle kalmayip, tiiketiciler agisindan ise; ev, otomobil,
beyaz esya ve giyim gibi baz1 harcamalar1 da azaltma yoluna girmelerine neden olmustur.
Ayn1 zamanda kriz silireci temel ihtiyaclarin karsilanmasi bakimindan zorlu bir siireg
olmaktadir. Ulkeler kriz aninda ve sonrasinda en az olumsuz etki ile karsilasmak adina bir
takim ekonomik anlamda onlemler almistir. Bu Onlemleri mevzuat anlaminda agiklamak
miimkiindiir. Kiiresel kriz diinyay: etkisi altina alirken bazi iilkeler, 6nlem paketleri agiklamis

ve bu siirecte tiiketiciler de tedbir almislardir.

Kriz siirecinde {ilkelerin ekonomik ana kaynagi olan likidite varliklarinin yarattigi
sorunu ¢oziime kavusturma yolunda yerel bankalar ve Eximbank kaynaklar1 arttirilmis, sifir

faiz ile kredi imkanlar1 saglanmistir (Ertugrul vd., 2010).

2008 yili ortalarina gelindiginde harcamalarin kisilmasi konusunda bir takim tedbir
olacak uygulamalar olusturulmustur. Bu zaman igerisinde Merkez Bankasi, Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) ve Sermaye Piyasast Kurulu> (SPK)
nun uyguladigi tedbir ¢alismalar1 yani sira kredi ve garanti hacmini artirict 6nlemler almistir.
Uygulanan bu diizeltmeler dogrultusunda piyasalardaki islem miktarini, nakit akigini

hizlandirmak, istthdam ve iiretim seviyesinin korunmasi amaglanmastir.

Gida ve tarim sektoriinii ekonomik krizlere karsi diger sektorlere gore daha dayanakl
hale getiren 0zeliklerden biri, gida ve tarim triinlerinin zorunlu ihtiya¢ mallar1 olmasidir. Bu
durumu sektore saglanan tesvikler (destek), kotalar, sinirlamalar ile tanimlamak miimkiindiir.
Ekonomik ya da sosyal bir etkinligin, diger faaliyetlere gore gelisimini hizlandirmak
amaciyla, kamu tarafindan ¢esitli uygulamalarla saglanan maddi veya manevi destek ve
yardimlara “’tesvik” denilmektedir (Kurt vd., 2007). Bir sektdore yapilan yatirim, o sektoriin
tiretim kapasitesini belirleyen temel etkendir. Verilen tesvik belgelerinden sektore yonelik

yatirim taleplerini izlemek miimkiindiir.

Yasanan ekonomik krizin olumsuz yansimalarini azaltabilmek amaci ile Temmuz

2009 yili itibariyle “’yeni tesvik sistemi’’ uygulamaya konulmustur. Uygulamaya giren yeni
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sistemin fiili olarak uygulamaya konuldugu dénem olan Agustos 2009 yil1 itibariyle bir yillik
slire zarfinda diizenlenen tesvik belgelerinin 6zellikleri incelenmistir. Tablo 34 iizerinde

verilerin dnceki yillar ile karsilastirilmasi yapildigi goriilmektedir.

Tablo 34 Yeni Uygulanan Tesvik Sistemine Gore Diizenlenen Tesvik Belgelerinin

Onceki Yillar ile Karsilastirilmasi, Temmuz- Agustos Dénemi (Milyon TL- Kisi)

2005- 2006 | 2006- 2007 | 2007-2008 | 2008- 2009 | 2009 -2010

Belge sayist 4.338 2.899 4.092 2.697 3.848
Sabit sermaye tutari

) 32.271 28.454 33.969 30.320 58.704
(Milyon TL)
Istihdam (Kisi) 197.428 135.122 178.137 91.099 139.057

Kaynak: Ticaret Bakanligi

Tablo 34’te yeni uygulanan tesvik sistemine gore diizenlenen tesvik belgelerinin
onceki yillar1 ile karsilastirilmasi gosterilmekte olup, 2005- 2010 yillart arasi verileri
kullanilmistir. Veriler Temmuz- Agustos aylar1 donemini kapsamaktadir. Yeni sistemin
uygulandigi yillarda, diizenlenen tesvik belgesi sayist Agustos 2009 Oncesi bir yillik
doneminde 2.697 iken, Agustos ay: itibariyle 3.848’e yiikselmistir. Yatirim sayisindaki
goriilen artig, toplam sabit yatirim tutarina da yansimis, yatirim tutarir bir dnceki donemde
30.320 Milyon TL iken, Agustos ay1 itibariyle 58.704 Milyon TL’ye ulasmistir. Tesvik
belgeli yatirnmlar kapsaminda 6ngoriilen istthdam ise 91.099 bin kisi iken, 139 bin kisiye
ylikseldigi goriilmektedir (Akin, 2012).

Yeni tegvik sisteminin uygulamaya konuldugu donemde, tesvik belgelerinin sektorlere
gore dagilimmi incelemek diger sektorler ile karsilagtirilmasini gosterecektir. imalat sanayi
icerisinde yer alan gida ve icecek sektorii i¢in kullanim oranlarinin tespiti saglanacak olup,
sektor i¢in alinan koruma Onlemlerine verilen 6nem vurgulanacaktir. Asagidaki tablo 35°te

sektorlere gore tesvik belgelerinin kullanimi gosterilmektedir.
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Tablo 35 Tesvik Belgelerinin Sektorlere Gore Dagilimi Temmuz 2009- Ekim 2010

Sektor Belge Sayist Sab-it Yaurm Istihdam (Kisi)
(Milyon TL)

Tarim 426 2.370 13.967
Madencilik 304 1.798 7.191
Imalat Sanayi 2.658 37.619 91.241
Gida ve Icecek 679 3.001 21.630
Enerji 202 12.319 48.699
Hizmetler 1.157 11.569 48.699
Toplam 4.747 65.676 164.432

Kaynak: Ticaret Bakanligi

Tablo 35’tetesvik belgelerinin sektorlere gore dagilimi gosterilmektedir. Verilerin
kullanildig1 donem olarak yeni sistemin uygulandigi 2009- 2010 yillar1 secilmistir. Kiiresel
ekonomik krizin etkisinin azalmaya baslamasi ve ayni zamanda yeni sisteme gecilmesi ile
birlikte bir dnceki yillara kiyasla tesvik belgeleri kapsaminda verilen destegin devam ettigi

goriilmektedir. Verilen tesvikin en ¢cok imalat sanayine saglandig1 goriilmektedir.

Tesvik belgelerinin asil amacinin, hitap ettigi sektor i¢in bolgelerarast geligme

farkliliklarinin azaltilmasini saglamak oldugu goriilmektedir.

111



Tablo 36 Gida ve Icecek Sanayi - Imalat Sanayine Tahsis Edilen Yatinm Tesvik

Belgeleri 2003- 2010

Yillar | Belge sayisi ve istihdam | Gida ve Igecek | Imalat Sanayi | Toplam
2003 Belge sayist 206 2.559 3.876
2003 Istihdam 8.144 104.804 177.457
2004 Belge sayis1 288 2.558 4.077
2004 Istihdam 14.979 99.265 166.357
2005 Belge sayis1 295 2.305 4.304
2005 Istihdam 8.574 90.340 179.402
2006 Belge sayis1 243 1.614 3.090
2006 Istihdam 7.895 62.834 122.717
2007 Belge sayis1 196 1.424 2.366
2007 Istihdam 8.090 69.246 133.067
2008 Belge sayisi 224 1.475 2.448
2008 [stihdam 7.629 47.231 98.377
2009 Belge sayisi 313

2009 Istihdam 6.870

2010 Belge sayisi 592

2010 Istihdam 14.116

Kaynak: Hazine ve Maliye Bakanligi

Tablo 36’da gida ve icecek sanayi ve imalat sanayine ait; belge sayist ve istihdam
bilgileri, toplam veriler yer almaktadir. Veriler 2003- 2010 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. Gida
ve icecek sanayinin 2003, 2004, 2005, 2006 yillar1 belge sayisinda siirekli artisin oldugu,
2007 yili diististi sonrasi toparlandigi ve tesviklerin siirekli devam ettigi goriilmektedir. Belge
sayisinin sirasi ile 206, 208, 295 ve 243 oldugu goriilmektedir. Istihdam olarak bakildiginda
yine ayni sekilde 2006 yilinda 7895 ve 2008 yilinda 7629 iken, 2009 yilinda ise 6870’¢
diistisii sonrasi destek devam etmistir. Buradan anlasiliyor oldugu iizere 2008 kriz yili etkisi
ile hem gida sanayi hem de imalat sanayi olarak gelisim e§iminin negatif oldugu
goriilmektedir. Kriz yillar1 verilerinde mevcut kapasitenin kullanilamiyor olusu yeni yatirim
taleplerinin durmasina neden olmaktadir. Bu durumu diizeltebilmek adina 2009 yili yeni

tesvik sistemi ylriirliige getirilmistir.
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Yasanan ekonomik kriz sonrast, kiiresel ticareti inceleme altia alan DTO, olusturdugu
raporlar sonucunda gergeklesen ticari faaliyetleri detayli bir sekilde incelemis ve agiklamada
bulunmustur. DTO aciklamas1 su sekildedir; ticaret verileri, giimriikk uygulamalari, tarife
islemleri, kotalar gibi hususlar ile yakindan ilgilenip, bu alanlar dogrultusunda raporlama
yapmaktadir. Olusturulan bu raporlar ile tarife onlemleri gibi uygulamalar saglamaktadir.
Ticaretin kolaylastirilmasi, ticaret engellerinin ortadan kaldirilmas: igin politikalar
gelistirmekte ve uygulatmaktadir. DTO, giimriik vergilerinin indirilmesi ve tarifeler yoluyla
koruma saglanmasini amagclamaktadir. Uye devletlerin dogru bir sekilde ticaret iliskilerinin
gelistirilmesi, ticaretinin saglanmasi amaci ile miizakereler yiirlitmekte ve bu kapsamda
anlagmalar1 yonetmektedir. Ticaretin yonetilebilmesi i¢in Teknik Engeller Anlasmasi, Anti-

Damping Anlagmalari, Glimriik Kiymeti Anlagsmasi gibi anlagmalar ile saglanmaktadir.

DTO’niin diinya geneli aldign énlem ve politikalar dogrultusunda Tiirkiye’de kriz
sonrasi yillarda bir takim 6nlemler almigtir. Tiim sektorleri kapsayan ekonomik krizden gerek
iiretim, gerek finans alani olarak gida sektorii de olumsuz sekilde nasibini almistir. Krizden
dolay1 iiretimi azalan gida tirlinlerinin fiyatlar1 artmistir. Gida fiyatlarindan yasanan yiikselis,
alim giicii az olan halki ekonomik anlamda olumsuz etkilerken bir yandan krizin etkisiyle
olusan issizlik problemi yoksullugu da beraberinde getirmistir. Devlet, tiiketicilerini yiiksek

gida fiyatlarindan “’korumak’’ adi altinda sektdr bazinda ihracatlarina kisitlama getirmistir.

3.3.1 Gozetim belgesi uygulamasi

Thracati desteklemek, ithalati olabildigince minimuma ¢ekebilmek amaci ile 2008 yili
kiiresel kriz itibariyle gida sektoriiniin bazi tirlinleri bazinda kota ve gozetim belgeleri devreye
girmistir. Dis ticaret miistesarliginin yayimladigi 26821 sayili resmi gazete dogrultusunda
ithalatta gbézetim uygulamasina iliskin teblig yiirtrliige girmistir. Bu teblig dogrultusunda
gbzetim belgesi uygulamasi ile ithalatinda {ilkeye zarar verilecegi diisiiniilen iiriinler i¢in
kisitlama getirilmigtir. 2008 yil1 itibariyle gida sektorii kapsaminda gozetim belgesi getirilen
gruplardan biri kurutulmus iiziimler grubu olmustur. Tiirkiye kendi tohumu ile tarima elverisli
topraklarinda liziim ve {iziim gruplarini islenmis hale getirip kurutmaya tabii tutarak ihracatina
elverigli haline getirilebilmesi i¢in gozetim belgesi uygulamasina basvurulmustur (ithalatta
gbézetim uygulamasina iligskin teblig, 2008/9). Yine ayni sekilde bir diger énemli gozetim
belgesi uygulamast 2009 yilinda ithalati azaltip, ihracat destegini saglamak adina ya da

zararlili@in1 6nlemek adina ay cigegi tohumu unu, yagi, keten tohumu ve digerleri gibi gida
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grubu triinlerine uygulamasi getirilmistir. Bir diger gbzetim belgesi uygulamasi ise; su
iiriinleri grubuna yapilmistir. 16.04 ve 16.05 Giimriik Tarife Istatistik Pozisyonu (GTIP)
numaralarini kapsayan iiriin grubuna gozetim belgesi uygulanmustir. Ithalatin azaltilip, haksiz
rekabetin Onlenmesi adina alinan bu karar mal kiymeti {izerinden hesaplama yapilarak

uygulanmaktadir.

Diinyada gergeklesen ticaret hacminde kiiresel kriz sonrasi 2009- 2010 yillarinda
daralma bas gostermistir. 2010 yilina gelindiginde ise daralmanin iyilesme yoniinde oldugu
gozlemlenmistir. Bu yillar itibariyle iiretim ve ticaret bakimindan gelismekte olan iilkeler
arasinda yer alan Tiirkiye gibi iilkelerde, gelismis iilkelere gore daha hizli artig gdstermistir.
Bu durumda ithalatta da aymi sekilde gelisme yolundaki iilkelerde daha hizli ilerledigi
gozlemlenmigtir. Kiiresel kriz ile iiretim ve ticaretin daralmasina neden olan faktorler, 2010
yil1 itibariyle hizli toparlanma siirecine de yardimci olmustur. Bu faktorler arasinda, kiiresel
arz zincirlerinin yayginlagsmasi ve gelismesi, ticaretin {iriin yelpazesinin gelismesi yer
almaktadir. Ticaret hacminde goriilen artig ve ticareti yapilan iiriinlerde gesitlilik olugmasi,
etkin olmayan sinir islemlerinin ekonominin iizerinde yarattigi olumsuz etkiyi daha da
belirginlestirmistir. Bu baglamda olusturulan ticaretin kolaylastirilmasi kavrami daha belirgin
hale gelmistir. Diinyanin bircok yerinde uluslararasi ticarette rekabetciligi arttirmak adina
giimriik idarelerinin alt yap1 ve yenilenmesi, kontrol sistemlerinin degistirilmesi, sinir 6tesi
anlagmalara tek bir pencere altinda ulasim gibi birgok alanda yenilik saglanmasi
amaglanmistir. Bu baglamda ticaretin kolaylastirilmas: adi altinda; elektronik veri degisim
sistemlerinin olusturulmasi, glimriik dairelerinin yenilenmesi, riske dayali sistemlerin
kullanim1 ve tek pencere sistemi uygulamalar1 olusturulmustur. Tirkiye’ de bu entegrasyon
stirecine dahil olmak adina yol kat etmistir. Uygulamalar ile belge sayilarinda azalma, islem

stirelerinde kisalma saglanmistir (Giirbiiz, 2014).

Asagidaki tablo 37°de iilke ekonomilerinin uygulanan yapilanma sonucu bilgi- belge

ve islem siireleri bakimindan detaylar1 paylasiimistir.
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Tablo 37 Ticaretin Kolaylastirllmas1 Adina Yapilan Yenilik Uygulamalarinin

Bolge Ekonomilerine Gore Ticaret Islemleri- 2009

E _ Ihracat icin gereken | Thracat gerceklesme | ithalat icin gereken | Ithalat gerceklesme
onomi
belge sayisi zamani (giin) belge sayisi zamani (giin)
Dogu Asya &
s Y 6,5 21,9 7 23
Pasifik
Dogu Avrupa
6,9 27 7,8 28,8
& Orta Asya
Latin Amerika
. 6,4 17,8 6,9 19,6
& Karayipler
Orta Dogu ve
' 6,3 19,7 7,6 23,6
Kuzey Afrika
OECD Yiiksek
. 4,4 10,5 4,8 10,7
Gelir
Giiney Asya 7.8 32,1 8,9 32,5
Sahra Alt1
. 7,7 31,5 8,5 37,1
Afrika

Kaynak: Diinya Bankasi

Tablo 37°de Tiirkiye'nin de yer aldigi Dogu Avrupa & Orta Asya bolge ekonomisi
icerisinde ihracat i¢in gerekli belge sayisi; 6.9, ihracati gergeklestirme siiresi; 27, ithalat belge
sayisi; 7.8, ithalati gergeklestirme siiresi; 28.8 seklinde yer almaktadir. OECD filkelerinde
thracat ve ithalat i¢in gerekli belge sayist ve islem siirelerinin ticareti gerceklestirme
performansi bakimindan daha iyi oldugu goriilebilmektedir. OECD iilkelerinin basarisi igin;
gimriikten esyanin c¢ekilme siiresini azaltmaya yonelik fiziki denetimlerin en aza

indirgenerek, tiim islemlerin elektronik olarak yapilmasi sdylenebilir.

Tiirkiye gida sektorii ve diger sektor gruplari i¢in olusturulan kotalar, tesvik belgeleri,
tek pencere sistemi gibi iyilestirme ve gelistirme faaliyetlerinin kiiresel kriz sonrasi

destekleyici nitelikte oldugu sdylenebilir.

Ulkelerin iyilestirmeleri adina alman kararlar dogrultusunda uygulanan 6nemli
gelismelerden biri de kalkinma planlaridir. Bu baglamda ekonomik ve toplumsal faaliyetleri

tyilestirmesi adina uygulanan 5 yillik plan igerisinde gida sektorii giivenligi adina maddeler
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yer almaktadir. Ozellikle kriz yillar1 ve sonrasimi kapsayan 2007- 2013 yillar1 kalkinma

planlarinda uygulamaya alinan, 6nem arz eden bazi detaylar agagida yer alacaktir.

Gelismekte olan iilkelerden biri olan Tiirkiye, artan niifusu da dikkate alindiginda gida
tiketimi bakimindan O6nemli bir paya sahiptir. Yenilik imkéanlarmma acik olan sektdr,
kiicimsenemeyecek kadar onemli paya sahiptir. Ancak yasanan ekonomik olumsuzluklar
nedeni ile sektor olarak baz1 yetersizlikler goriilmektedir. Uretim yapan isletmelerin yeni iiriin
iiretimi bakimindan kapasitelerinin diisiikligii, arastirma kurumlart ve {iniversiteler gibi
onemli kurumlarin igbirliklerinin yetersiz olusu, iiretici ve tiiketici giivenilirligini saglayacak
standartlarin yeterince dikkate alinmamasi, hammadde kaynaginda yasanan yetersizlikler gibi
durumlar gida sektoriiniin rekabet edebilirligini azaltan baslica nedenlerdir. Bu dogrultuda bu
donemde kalkinma plan1 ¢alismalar1 devreye alinmistir. Imalat sanayi icerisinde énemli bir
paya sahip olan gida sanayinde; iiretim Ve tiiketim uyusmazliklarinin son bulacagi, biitiiniin
saglanmasi, diinya genelinde alinan kararlarin sektdre de olumlu yansimalarinin olacag,
iligkili oldugu sektorlerle uyumun saglanmasi, teknoloji odakli ¢caligmalarin gelistirilmesi gibi

maddeler biiylik 6nem tagimaktadir (Coksdyler, 2010).

Gilinden giine yasanan gida fiyatlarindaki artis kalici bir durum olusturmasindan ve
gida giivenligi sorununu yaratmasindan korkuluyor oldugu lizere Onlem alinmasi uygun
bulunmustur. Ancak bu gibi yasanan artislar gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in farkli
durumlar dogurabilmektedir. 2008 yilina gelindiginde gida kokenli buhran ve savaglarin
yasanmamas! adma kararlar almmasi istenmistir. Ozellikle bu gibi durumlar az gelismis
iilkelerdeki kiigiik ve orta 6lgekli isletmelerde karsilasilacaktir. Bu gibi biiyiik yikict etkiler ve

riskleri yok etmek adina kalkinma planlar1 devreye alinmigtir.

3.3.2 2007- 2013 Yillar1 Kalkinma Plani, Siirecin Gida Sektoriine EtKileri

Stirekli ve hizli sekilde degisimin yasandigi, rekabetin yogunlasip ve belirsizliklerin
arttigi donem olan 2007- 2013 yillant i¢in hazirlanan kalkinma plant temel politika
niteligindedir. Bu siiregte tarirm ve gida alaninda uygulanan politikalarda, gida
giivenliginin olusturulmasi ve korunmasi i¢in ¢aligmalar baslatilmistir. Kiiresel kriz ve
sonrasi siirecte yeterli derecede gida {iriinlerinin varligimin siirdiiriilmesi ve bu triinler ile

dengeli beslenmenin saglanmasi hedeflenmistir. Halkin dogru besin kaynaklarina ulagmasi
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icin program maddelerine yer verilmistir. Sektoriin ekonomik, politik ve sosyal agidan

stirdiiriilebilirliginin saglanmast i¢in kalkinma planlar1 devreye alinmistir. Rekabet giicii

yiikksek ve AB ile uyumlu bir tarimsal alanin olusturulmasi hedeflenmektedir. Buradan

yola ¢ikarak dogal kaynaklarin etkin kullanilmas1 temel amactir.

Sektor i¢in hedeflenen vizyon; iilke i¢in gerekli olan tarim ve gida alin1 i¢in uygun

potansiyeli yakindan degerlendiren ve yeni teknolojileri etkin kullanarak gelistiren,

stirdiiriilebilir, rekabetei, yiliksek kalitede iirlin liretebilen, gida giivenilirligi kurallarinin

uygulandigi ve etkili bir denetimden gegen sektér olusturmak olmustur (2007— 2013
Kalkinma Plani, 2006).

Kalkinma plani geregi hedeflenen ve amaglanan maddeler su sekildedir:

NN

<\

NS N N N N N S NN

Mevzuatin dogru sekilde uygulanmasi ve herkes tarafindan bilinmesi,

Ham madde arayis1 i¢inde kalinmadan kolay ulasilabilirlik saglanmast,
Sektoriin Ar-ge ihtiyacinin kargilanmasi,

Kamu- Ozel sektor is birliginin arttirilmast,

Sektor ile ilgili olarak {iiretim, tiiketim ve saglik verilerinin {ilkesel bazda
yayimlanan istatistiki verilerin kayit edilmesi,

Etkin denetim saglanmasi ile kayit disiligin oniine gegilmesi,

Tiiketicilerin ihtiyaclarinin karsilanmasi amaci ile i¢ ve dis pazar adina katma
degeri yiiksek triinlerin iiretilmesini tesvik,

Toplam ihracat igerisinde Oonemli paya sahip gida {riinlerinin paymnin ve
cesitliliginin arttirilmast,

Sektor ile ilgili yalan yanlis bilgilerin onlenmesi, bilgi kirliliginin Oniine
gecilmest,

Sektortin gilivenilirligi adina alt yapi iyilestirilmesinin saglanmast,

Gida igletmelerinin iiretim bakimindan giivenilirliginin arttirilmast,

Gida tiriinleri ticareti tizerindeki kisitlarin kaldirilmasi,

Gida ve yem giivenirligini saglamak,

Endiistriyel tiretime tesvik,

Cevre dostu ambalaj kullanimi,

Atik ve artiklarin geri doniistimd,

Tiiketici bilinglendirilmesinin arttirilmast,

Su tiriinleri bakimindan sektoriin iyilestirilmesi,
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Seker kanununun bazi maddelerinde iyilestirme,

AB- uyum siirecinin sonug¢landirilmast,

Tarim ve Koy Isleri Bakanliginin gorevlerinde yapilandirma,
Alkollii iirtinler adina kanun ¢ikarilmast,

Hayvancilik desteklerini sadelestirmek,

Tarimsal desteklerin uygulanmasidir (2007 — 2013 Kalkinma Plani, 2006).

A N N NN

2007- 2013 Kalkinma Planlar1 sonucu alman kararlarin gida sektoriinii ilgilendiren
maddeleri yukaridaki gibidir. Hedeflenen sektoriin iyilestirilmesi i¢in Onemli kararlarin
almmast olmustur. Kriz etkilerinin sektoriin {izerinde bittigi zaman alinan kararlarin
uygulamaya konulmasi olumlu sonuglar ile karsilastirmistir. Bir sonraki bdliim iizerinde

Tiirkiye gida sektorii ihracatinin analiz edilmesi amaglanmustir.
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BOLUM 4 PANEL VERININ MODELLENMESI

Felemenkce' den gelmekte olan “’panel’’ kelimesi esasen dikdortgen seklindeki tahta
anlamina gelmektedir (Kunst, 2011: 1). Yatay Kkesit ve zaman serisi verilerinin
birlestirildigi panel veri modellerinde ilk olarak kullanim; Hildreth (1950), Kuh (1959),
Grunfeld ve Griliches (1960), Zellner (1962), Balestra ve Nerlove (1966), Svvamy (1970)
tarafindan hazirlanan ¢alismalardir. Gergek olarak aktif sekilde uygulamali ¢aligmalar, daha
cok 199011 yillardan itibaren baslamistir. Panel veri tahminlerinde verilerin olasiliksal veya
belirlenimsel olup olmadigina karar vermek gerekmektedir. Tahminlerde caligmalar yatay
kesit bazinda, zaman serileri bazinda ve her ikisinin karmasi olarak bilinen panel seklinde
yapilmaktadir. Ekonomik calismalarin 6nemli asamalarindan biri de verilerin toplanmasi
kismidir. Elde edilen verilerin dogru ve kesin bilgiler olmast gereklidir. Bu durumda
kaynaklar giivenilir olmalidir. Verilerde elde edilen ekonomik tahmin giivenilirligi 6nemlidir.
Gergeklesen degisimleri analize dahil etmek miimkiindiir. Cok sayida zaman serisi ve kesite
ait veriler olarak yorumlanan panel verinin kullanilmasi ile modellerde sadece yatay kesit
veya sadece zaman serisi ile calisilmasinda yasanan veri kaybindan kurtulmak miimkiin
olmaktadir. Bu 6zellik ile ayn1 6rneklem iizerinde birden fazla farkli gozlem yapilmasina izin
verirken, ayni zamanda testlerin de giiciinii arttirir. Panel veri kullanmanin faydalarini ve
onemli 6zelliklerini su sekilde siralayabiliriz; bir¢ok veri igin bir donem hakkinda bilgi veren
yatay kesit iken, sadece bir birimin donemlere gore bilgisini veren ise zaman serisidir. Hem
donemlere ait hem de birimlere gore veriler istenmesi durumunda panel veri kullanilmalidir.
Bu durumda sapmali tahmin elde edilmesi Onlenir. Veri say1 ve ¢esidi artmasi ile de hata
say1s1 en aza indirgenmis olunur. Daha etkin sonuglara ulagim saglanir. Kompleks yapilarin,
daha yogun ve karmasik modellerin analizinde iistiinliik saglar. Kontrol mekanizmasi olarak
da adlandirilan panel veri ile ¢alismak bazi sorunlar1 da beraberinde getirir. Bir takim
zorluklar1 vardir. Bunlarin en 6nemlisi veri toplamanin maliyetidir. Zamana dayal1 verilerin
toplanmas1 asamasinda izleme zorlugu yasanmasi uygulamada ciddi sorunlar olusturur.
Heterojenlik sapmasi olarak adlandirilan kisitsiz model ile olusturulan veri setindeki egilimin
yanlis tahmin edilmesine neden olur. (Baltagi, 2001) Yanlis veriler ile kayip degerler

yasanmasina neden olur.

119



Kiiresel kriz kavraminin acgiklanip, {ilkelerin {izerine etkileri incelenirken caligsmalar
ozellikle ekonometrik analizler ile yapilmistir. Genel diizeyde yapilan arastirmalar ve bulgular

da gelir- reel efektif doviz kuru iizerine olmustur.

4.1 Panel Veri Kullaniminin Olumlu Yonleri

Balestra (1992), Nerlove ve Balestra (1992), Baltagi (1995) ve (1992), Baltagi (1995) ve
Gujarati (2003) panel veri modelinin olumlu ve istiinliik katacak ozelliklerini su sekilde

aciklamaktadirlar:

1. Bireyler, firmalar, iilkeler ve digerleri ile ilgili oldugu {izere bu birimlerde bir
heterojenlin var olmas1 kesin gibidir diyebiliriz. Tahmin teknikleri, net bir sekilde bu

tarz heterojenlikleri kesite 6zgli baz1 degiskenlere izin vererek hesaba katabilmektedir.

2. Bu yontemde kesit ve zaman serisi gozlemlerini birlestirdiginden gozlem sayis1 ¢ok
daha fazla olmaktadir.

3. Modelde degiskenler arasi1 daha az ¢coklu baglanti (multicollinearity) sorunu olusturur.
4. Modelde kisa zaman serisi ve/veya yetersiz kesit gézleminin var oldugu durumlarda
da ekonometrik analiz yapilmasini saglar.

Degiskenler arasindaki nedensellik iligkisi incelenirken panel veri tekniginde
kullanilan baslica modellerden yararlanilir. Bunlar; sabit kat sayilar modeli, sabit etkiler

modeli ve rassal etkiler modelidir. Kullanilan bu modellerin anlatimi asagidaki gibidir.

Panel verinin k degiskenli basit fonksiyonel sekli asagida gosterilmektedir (Baltagi,
2005: 11):

Vit = Piit T B1ieX2it + - PritXkie T €it i=12,..,N; t=12..,T (1)

Yukaridaki modelde kesit birimi i = 1,2,...,N seklinde, zaman dénemi ise t =
1,2, ..., T seklinde ifade edilmektedir. Bu esitlikte Beta () sifira esit olmasi durumunda kisith

regresyon, Beta (f) bire esit olmasi durumunda ise sabit etkiler modeli oldugu sdylenebilir.
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Beta () sifir ve bir arasinda bir deger almasi durumunda ise rassal etkiler modeli elde edilir.

Sabit katsayilar modeli diger adi ile kisith model egim ve sabit katsayisi sabit olan modeldir.

Sabit etkiler modelinde (Fixed Effect Model) yatay kesit birimi i¢in egim
katsayilar1 sabit ancak sabitler her bir grup icin degisir. Sabit etkiler farkli sekil ve durumlarda
yorumlanabilmektedir. Baz1 durumlarda egimler zaman kavraminda sabit kalir, sabit say1
degisir. Baska bir durumda ise egim katsayilar1 sabit kalip, sabitler zaman icerisinde
degisebilir. Bir bagka modelde ise hem sabit hem de zaman kavraminin degistigi durumlar da
olabilir. Bu model i¢in yatay kesitte degisen, zaman i¢inde sabit kalan durumlar ve etkilerin
kontrol altinda tutulmak istenmesi siirecinde kullanilir. Model yatay kesitin az, zaman

verisinin ¢ok olmast durumunda dogru bir sekilde ¢alisir.

Tek Yonlu Sabit Etkiler Modeli:

Yie = (@it + wie) + BricXuic + BoieXzie + -+ BrieXeie + €ir

Cift Yonlii Sabit Etkiler Modeli:

Yie = (aie + wie +Aie) + BrieXaic + B2ieXzie + -+ BrieX ki + €ir

Burada e;; = 1ID(0,02%e) oldugu varsayilmaktadir. Baska bir ifade ile bahsedilmek
gerekir ise hata terimlerinin, varyansinin sifira esitleyecek bigimde bagimsiz ve 6zdes sekilde
dagildigi kabul edilmektedir. Varyansinin sifira esitleyecek sekilde bagimsiz ve 06zdes
dagildigi kabul gormektedir. Ayrica her X; degeri eit degerinden bagimsiz sekildedir
(Baltagi, 2005).

Rassal etkiler diger ismi ile rassal sabit parametreli regresyon da, modele dahil
edilmemis degiskenin bir kisminin belirli bir zaman igerisinde sabit kaldigi yatay birim

PR

kesitleri bazinda degistigine, diger kismin da yatay kesit birimleri bazinda ayni kaldig1, zaman
ile degistigine inanildig1 durumlarda tercih edilen modeldir (Green, 2003). Bu model kesitler
ve kesitler ya da zamana bagli olarak meydana gelen degisiklik olarak bilinir. Modele hata
bileseni olarak dahil edilerek konu kapsamina girer. Sabit etkili modele gore serbestlik

derecesi kavrami burada ortadan kalkmistir. Modele 6rneklem disindaki etkiler de dahil edilir.
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Panel verilerde genelde yer verilen model sabit etkiler modelidir. Yiiksek olasilik ile
tutarli sonuglar verdigi goriiliir. Buna karsilik P — degerlerinin daha iyi ve etkin sonuglar
verdigi model ise rassal etkiler modelidir. Ayrica rassal etkiler modeli, 6rneklem haricindeki
etkilerin de modele dahil edilmesine imkan saglamaktadirlar. Bu modeller hata teriminin p ;

degerini icermesi sebebiyle asagidaki sekilde gosterilebilir:

Tek Yonli Rassal Etkiler Modeli:

Yie = ait + BricXaic + BaieX 2ie + -+ BrieX kie + (Wi + Vir)

Cift Yonli Rassal Etkiler Modeli:

Yie = @it + BricXaic + B2ieXoie + -+ BrieXkie + (Wi +A +v5¢)

Bu modelde hata terimi iki bilesenlidir. v; ~ IID(0,0%v) ve u; =~ IID(0,0%t)
varsayimlar1 gecerli olmaktadir. Bu model iizerinde iki bilesenli hata terimlerinden ilki
i =1,2,..,N seklinde kesitin zaman boyutunda degisiklik gdstermeyen pi deger ve zaman
boyut degerleri birbiri ile baglantili olan geri kalan diger kismini1 gosteren vit degeri
olmaktadir. Model {izerindeki y; ile v;; terimleri birbirinden bagimsizdir. Bu iki bilesen tiim

bagimsiz degiskenlerin herhangi bagimsiz degerinden bagimsizdir (Ozer vd., 2009)

Model karar asamasinda Hausman Testinden yararlanilir. Tki model arasinda segim
yapabilmek adina uygulanan ve her iki model arasindaki farkin anlamli olup olmadigini
inceleyen bir testtir. Bu durumda boyle bir iliskinin olmas1 durumunda rassal etkiler tutarsiz
bir sonug verecegi lizere, sabit etkili model tercih edilir. Cikan sonug tesadiifi modelin hata
bilesenlerinin bagimsiz degiskenler ile bir baginin olmadiginin kararinin verilecegini gosterir.
Bir diger secenek ile bahsedildigi gibi bir iliski olmas1 durumunda rassal etkiler tutarsiz
sonuglar verir. Se¢im ise sabit etkiler modeli olur. Testte sifir 6n savi model se¢iminde
iliskinin olup olmadig1 hakkinda bilgi verir. Elde edilen (olasilik degeri > ki — kare)
veri 0.05’den biiylik olmast durumunda rassal etkiler modeli se¢imi, eger anlamli bir deger

elde edilir ise (P — degeri) bu durumda da sabit etkiler modeli kullanilir.
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e Panel Verilerde Kullanilan Hausman Testinin Tanitilmasi

Birim ya da birim ve zaman farkliliklarin1 temsil eden katsayilarin, tesadiifi etkiler
modelinin hata terimi bilesenlerinin modeldeki aciklayici degiskenlerden iliskisiz oldugu
hipotezin gegerliligini, Hausman testi tarafindan Onerilen test istatistigi yardimiyla

incelenmektedir (Pazarlioglu vd., 2007: 5).

Bu test istatistigi bize tesadiifi etkiler modelinin ya da sabit etkiler modelinden
hangisini tercih etmemiz gerektigi konusunda yardimci olur. Hausman testinin hipotezleri

asagidaki sekilde yorumlanmaktadir.

» Ho = Tesadiifi etkiler mevcuttur.

» H1 = Tesadlifi etkiler mevcut degildir, seklindedir (Medercakir vd.,
2012: 78-79).

Hausman Test istatistifinde k serbestlik derecesini, ki-kare dagilimi gostermektedir
(Pazarlioglu vd., 2007: 5). Test istatistiginin degeri kritik degeri olan p degerinden kiigiik
oldugu zaman hipotezi reddedilemez. Bu durumda da Tesadiifi Etkiler Modeli kullanilir. Eger
test istatistiginin degeri kritik degeri olan p — degerinden biiyiik ise bu durumda hipotezi
reddedilir. Bu durumda Sabit Etkiler Modeli kullanilir seklinde yorumlanmaktadir
(Medergakir vd., 2012: 78-79). Sabit etkili ve Rassal etkili modeller arasinda se¢im yapilmasi

durumunda uygulanan testtir.

Test Sabit etkili modelin tahmincileri ile Rassal etkili modelin parametre tahmincileri
arasindaki farki bulup, yorumlanmasinda yardimeci olur. Farkin anlami olup olmadigini
istatistiki olarak inceler. Buna dogrultuda Hausman testi, elde edilen tahmincilerin
olusturdugu katsay1r matrisinin devrigi ile varyans- kovaryans matrisinin tersinin yine katsayi

matrisi ile carpimina esit olmaktadir seklinde tanimi yapilabilmektedir (Tar1, 2011).

Hausman test istatigi elde birden fazla matematiksel islem gerektirerek yapilmaktadir.
baz1 paket programlar ile bu hesaplama rahatlik ile yapilabilmektedir. Verilerin modellenmesi

slirece yapilan izlenim Eviews paket programui tizerinden gerceklestirilmistir.
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4.2 VERILERIN TANITILMASI

Bu calismada Tiirkiye’nin ihracat talebi denklem yardimi ile 2000-2018 yillart icin
panel veri analizi ile incelenmistir. Ulke se¢imi yapilirken Tiirkiye’nin tiim diinya iilkelerine

gergeklestirdigi gida ihracati rakamlarindan faydalanilmastir.

Ulkelerin verilerine ulasim TUIK veri tabanindan saglanmistir. Se¢im yapilan veri
grubu ISIC, Rev.3- 15.grup “ gida iiriinleri ve icecek’” olmustur. Ulkelerin se¢imi igin izlenen
yol su sekildedir; 2000- 2018 yillar1 baz alinarak Tiirkiye’nin tiim iilkelere gerceklestirdigi
gida ihracat rakamlari ile hesaplama yapilmistir. Burada {ilke verileri dogrultusunda kiimiilatif
toplam ve yiizde alinarak paylar incelenmistir (Sekil 9). Yillar itibariyle {ilkelerin
gerceklestirdigi ihracat siralamasina bakildiginda verilerde son yillar i¢in yiiksek oranda bir
degisiklik, sapma olmamasi iizere se¢im yapilan yil olarak 2018 alinmis ve kabul edilmistir.
Gida sektorii 15. mal grubu gida tiriinler ve igecek imalati, tiim iilkelerin gerceklestirdigi gida
ithracat1 verileri ile birikimli ihracat hesaplanmis ve toplamin %60°1n1 olusturan iilke grubu
se¢ilmistir. Analize dahil edilen iilkeler; Irak, Almanya, ABD, Suriye, Birlesik Krallik,
Hollanda, Suudi Arabistan, Libya, Italya, Fransa, Israil, Birlesik Arap Emirlikleri, ispanya
seklinde olmustur. Sekil 9°’da gosterilen iilke gruplarindan en son sec¢imi yapilan iilke
Ispanya’dan sonra egimin giderek azaldig1 goriilmektedir. Bu nedenle secim sirasi ile Ispanya

dahil son bulmustur.

Analiz i¢in segilen iilkelerin altisinin Avrupa parasal birligine dahil olmas1 ve ancak
1996-1999 yillart aras1 Euro heniiz yiiriirliikkte olmadigindan; analiz yili baslangi¢c 2000 olarak

uygun gorilmistiir.

Analizi yapilan 2000-2018 yillar1 arasinda Irak ve Suriye {ilkeleri i¢in veride
eksiklikler saptanmistir. Verilerin toplanmas1 asamasinda Suriye’nin 2018 yili GSYIH verisi
bulunamamigtir. Tiirkiye’nin 2000, 2001, 2002 yillarinda Irak’a gergeklestirmis oldugu
ihracat verilerine de ulagilamamistir. Bunun i¢in analizlerde bu iilkelerin dahil edilmedigi
dengeli panel sonuglar1 ile analize dahil olduklar1 dengesiz panel sonuglari ayri ayri

verilecektir.
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Sekil 9 2018 Yihinda Birikimli ihracatta Ulke Paylar (%) Gosterimi
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Kaynak: TUIK

Sekil 9’da 2018 yili i¢in birikimli gida ihracatinda iilke paylarmin gosterimi yer
almaktadir. Kullanilan verilere ulasim TUIK veri tabamindan saglanmustir olup, yapilan

hesaplama sonucu %60 barajina dahil olan iilkeler grafik tizerinde gosterimi saglanmustir.
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Tablo 38 Secimi Yapilan Ulke Grubuna Ait 2018 yih fhracat Verileri

(Deger: Bin ABD $)

Thracat
Ulke Verileri

(Bin ABD $)
Irak 2.081.784.139

Almanya 869.037.331

ABD 618.240.747
Suriye 525.259.826
Birlesik

429.152.645
Krallik

Hollanda 389.982.191

Suudi

- 328.471.962
Libya 265.893.089
italya 243.497.747
Fransa 234.094.840
Israil 209.457.831
BAE 176.598.400
Ispanya 166.632.916

Kaynak: TUIK
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Tablo 39 Secimi Yapilan Ulke Grubuna Ait Kiimiilatif Toplamin Gosterimi (%)

) KUMULATIF

ULRE TOPLAM (%)
Irak 0.188
Almanya 0.267
ABD 0.323
Suriye 0.371
Birlesik Krallik 0.410
Hollanda 0.445
Suudi Arabistan 0.475
Libya 0.499
Italya 0.521
Fransa 0.542
Israil 0.561
BAE 0.577
Ispanya 0.592

Kaynak: TUIK

Tablo 39 sec¢imi yapilan iilke grubuna ait ISIC, Rev.3- 15.grup “ gida iirlinleri ve
icecek’’ ihracat rakamlarinin kiimiilatif hesaplama sonucu yer almaktadir. Sekil 9’da 2018
yilinda birikimli ihracat yapan iilkelerin grafiksel gosterimi yer alirken, tablo 39°da rakamsal
olarak gosterimi mevcuttur. Veriler dogrultusunda se¢imi yapilan ilk 13 iilke i¢in 2018 yilinin
kiimiilatif toplam yiizde olarak gdsterimi saglanmistir. Egimin Italya ve sonrasi Ispanya’ya

kadar olan iilkeler i¢in ayn1 seriyi izledigi goriilmektedir.

Thracat talebi fonksiyonunun olusturulmasinda énem arz eden iki degisken goreli
fiyatlar ve milli gelirdir. Gelir degiskeni i¢in se¢imi yapilan iilkelerin ve Tirkiye nin dolar

bazinda GSYIH verilerine Diinya Bankas1 veri tabanindan ulasiimistir.

Bir {ilkede ekonomik amacli programlarin olusturulmasinda ve ekonomik faaliyetlere
yon verilmesi konusunda 6nemli rol iistlenen doviz kurlari, iilkelerin ekonomisi hakkinda da
onemli bilgiler vermektedir. Ozellikle yabanci iilkelerde iiretilen mallarin yurtiginde iiretilen

mallar cinsinden goreli fiyatin1 yansitan reel doviz kurlari, uluslararasi rekabeti 6lgmede yol
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gostericidir. Bu nedenle de, reel doviz kurlarindaki degisimler ve sapmalar takip edilmelidir,
Ote yandan doviz kuru degisimlerinin istikrarli bir ¢izgi izlemesi, ekonomik istikrari da

olumlu yonde etkileyecektir.

Thracat talebini inceleyen birgok calismada da kullanildig:i gibi fiyattaki goreli
degisikligi net bir sekilde yakalayip, géz onlinde bulundurmak amaci ile reel efektif doviz
kurlar1 kullanilmistir. Reel déviz kurunun (RER) hesaplanmasi asagida gosterilmektedir:

e;*(TUFE) TR

RER;- TUFE FR

RER;: Reel doviz kuru

e; : Nominal déviz kuru (yabanci iilke parasi/TL)
TUFEry :Tiirkiye’nin tiiketici fiyat endeksi
TUFEy;: Yabanc iilkenin tiiketici fiyat endeksi

TUFE rakamlarina yillik olarak ulasim Birlesmis Milletler Konferansi (UNCTAD)
veri tabanindan saglanmistir. Verilerin kontrolii amaci ile iilkelerin merkez bankasi veri

tabanlar1 ziyaret edilmis, istatistiki veriler incelenmistir.

Bu hesaplamaya gore reel doviz kurunun yiikselisi TL’nin yabanci mallart satin alma
gliciiniin arttigin1 gostermektedir. Bir baska ifade ile, nominal doviz kuru sabit olarak
varsayildigr durumda, Tiirkiye’nin enflasyon orani yabanci iilkeye gore daha yiiksek seyreder
ise, ilgili donem i¢in Tiirk mal ve hizmetlerinin goreli fiyat1 artmis olacaktir. Bu da {ilke mal
ve hizmetlerini goreli olarak daha pahali hale getireceginden ihracati azaltici ve ithalati
arttirict etki yaparak, cari acik lizerinde olumsuz yonde etki yaratacaktir. RER ozellikle
gelismekte olan ilkelerin dis ticaret politikasi ve 6demeler dengesi sorununun ¢oziime
kavugmasinda yol gosterici olmasi sebebiyle akademik yazinda ilgi ¢ekmektedir (Fullerton

vd., 1999).

Thracat talebi denklemi yazilirken hesaplamadan da anlasildig: gibi her iilke igin farkli
bir reel kur elde edilmektedir. Tablo 40 segilmis iilkeler i¢in reel kurlarin gosterimini 2000-

2018 yillar1 aras1 i¢in yansitmaktadir.
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Tablo 40 Secilmis Ulkeler icin Reel Kurlarin Gosterimi 2000-2018

Y11/Ulke | Almanya | Fransa ABD Israil
2000 0,138 0,140 0,163 0,039
2001 0,399 0,406 0,479 0,113
2002 0,737 0,747 0,842 0,169
2003 1,060 1,063 0,997 0,212
2004 1,183 1,181 1,001 0,223
2005 1,190 1,186 0,987 0,224
2006 1,377 1,371 1,115 0,258
2007 1,456 1,462 1,075 0,276
2008 1,676 1,679 1,142 0,333
2009 2,005 2,013 1,451 0,372
2010 1,990 1,990 1,502 0,401
2011 2,428 2,427 1,728 0,481
2012 2,569 2,569 1,977 0,513
2013 2,980 3,000 2,220 0,614
2014 3,693 3,732 2,734 0,772
2015 4,110 4,173 3,655 0,957
2016 4,881 4,972 4,319 1,166
2017 6,577 6,730 5,678 1,666
2018 10,427 10,658 8,534 2,552

Kaynak: UNCTADSTAT
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Sekil 10 AB ve ABD icin Kurlarin Grafiksel Gosterimi

AB ve ABD I¢in Kurlarin Gosterimi
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Kaynak: UNCTADSTAT

Sekil 10 secimi yapilan iilke grubu icerisinden; bir AB ve bir AB dist iilkenin
kullanilan para birimi dogrultusunda reel kurlarinin grafiksel olarak goésterimi saglanmistir.
(Almanya; EURO, ABD; USD). Ulkelerin nominal kur ve tiife verileri ile hesaplanan reel
efektif doviz kurunun 2000- 2018 yillar1 arasi degerlerini yansitmaktadir. 2000 yilinda
tamitim1 yapilan Euro kullamimi karsisinda kurlarin dalgali seyri goriilmektedir. Ozellikle

2003- 2004 yillar1 ve sonrasi igin dolara gore Euro’nun yiiksek seyrettigini gostermektedir.

Tablo 41 Tamimlayic1 Istatistikler

TANIMLAYICI GOZLEM | ORTALAMA MAKSjMUM MiNIMUM STANDART
ISTATISTIKLER | SAYISI (N) (w DEGER DEGER SAPMA (o)
GSYIH (ABD $) 243 14.01007 30.65361 9.423624 3.603346
DOVizZ KURU 243 -0.587332 2.411527 -7.152804 2.186913

[HRACAT
(ABD $) 243 18.99988 21.72294 15.48752 1.009195

Kaynak: EVIEWS PAKET PROGRAMI
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Tablo 41 secimi yapilan iilke verilerinin her bir degisken; ihracat (ABD $), GSYIH
(ABD $), doviz kuru icin tanimlayici istatistiklerini gdstermektedir. Ornek olarak agiklamak
gerekir ise tablo iizerinde 30.65361 degeri (ABD $) GSYIH maksimum degerini
yansitmaktadir. Se¢imi yapilan verilere ait belirli olan degiskenlerin degerleri hakkinda
bilgiler gosteren Olgiitlerdir. Tablo {izerinde, sahip olunan toplam gbzlem sayisi, ortalama
deger, minimum, maksimum ve standart sapma seklindedir. Tablo iizerindeki verilerin

aktarimi Eviews paket programi ile saglanmaigtir.

4.3 Tiirkiye’nin Ihracat Talebi Fonksiyonu

Ihracat talep fonksiyonunun analiz edilecek olmasi iilkeler agisindan 6nem arz
etmektedir. Ozellikle Ihracata dayali biiyiime modelini benimsemis azgelismis ve/veya
gelismekte olan tilkelerin ihracat talep fonksiyonlarinin tahmin edilmesi ve ihracat talebinin
gelir ve fiyat esnekliklerinin hesaplanmasi bu iilkelerin biiyiime politikalarinin belirlenmesi

i¢in 6nem arz etmektedir (Rao vd., 2007).

Ihracat talebi fonksiyonu ve kiiresel kriz siirecinin etkileri konularinda yapilan
caligmalar hakkinda literatiir arastirmasi yapilmis olup, asagida cesitli c¢alismalarin
bulgularina yer verilmistir.

Senhadji ve Montenegro (1999), 1960-1993 yillar1 aras1 verileri ve En Kiigiik Kareler
(EKK) yontemi kullanilarak gelismis ve gelismekte olan iilkeler igin ihracat talep
fonksiyonunu ele aldiklart g¢alismalarinda; Tirkiye i¢in kisa donemde gelirin esneklik
katsayis1 0,06 fiyatin esneklik katsayist -0.58 iken, uzun déonem gelir esneklik katsayisi 0,51,
fiyat1 ise -5.38 olarak hesaplamislardir.

Aydin vd. (2004) ihracat talep denklemi ve ithalat talebi fonksiyonlarin: tek denklemli
talep analizleri ve Vektor otoregresyon (VAR) analizi ile incelemislerdir. Ithalatin kurlar ve
milli gelir ile ihracatin ise birim iscilik maliyetleri, milli gelir ve ihracat fiyatlar1 ile
belirlendigi sonucuna ulasilmistir. Dolayisi ile kurlarin cari denge iizerindeki etkileri ithalat
tizerinden gerceklesmektedir. Bu durumda Tiirk lirasinin reel olarak deger kaybetmesi ihracati
cok arttirmayacak ancak ithalat1 onemli 6l¢iide azaltacaktir. Calismada ihracat talebinin gelir

esnekligi uzun dénem igin 1.859, kisa donem igin ise 0.366 olarak hesaplanmustir.
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Cosar (2002), Togan vd.,(2007) ve Culha vd.,(2014) tarafindan yapilan ¢alismalarda

Tiirkiye’nin ihracat talebi fonksiyonunun gelir esnekligini oldukga yiiksek hesaplanmuistir.

Cosar (2002) 1989-2000 doneminde {i¢ aylik veriler yardimiyla panel-es biitiinlesme
analiz yontemini kullanarak hazirladigi ¢alismasinda; Tiirkiye nin gelir esneklik katsayisini
kisa donemde 3,84 oldugunu, uzun donemde ise 4,5 olarak hesaplamaktadir. Arastirmaya
gore fiyat esnekligi katsayilar1 kisa donemde -0,58 ve uzun dénemde 0,4’tiir. Ilgili calisma
uzun donem kur esnekliginin ihracatta giderek daha fazla ithal girdi kullanilmas1 sebebiyle

beklenenin aksine durumda pozitif isaretli bulundugunu ileri siirmektedir.

Togan vd. (2007) tarafindan 1970- 2005 yillar1 verileri kullanilarak es biitiinlesme
analizi yontemi ile yapilmis ¢aligmasinda Tirkiye i¢in uzun dénem gelir esnekligini; 3,41 ve

fiyat esnekligini ise; 0,34 hesaplamustir.

Culha vd. (2014) tarafindan yapilan arastirmada ise 2003-2013 yillar1 Tiirkiye nin
ihracat talep fonksiyonu VAR analizi ile gozlemlemistir. Calismasinda ihracatin gelir
esnekligi gelismis lilke gruplarinda, 6zellikle de Euro Bolgesi’nde, daha yiiksek bulunmus ve
reel ihracatin esanli gelir esnekligi Euro Bolgesi’nde; 5,3, diger gelismis lilke gruplarinda ise;
3,2 olarak hesaplanmistir. Orta Dogu ve Afrika ile diger gelismekte olan iilke gruplarinda ise
esneklik degeri sirasiyla; 0 ve 0,97 olarak tespit etmistir. Orta Dogu ve Afrika bolgesine
yapilan ihracatin reel kur esnekligi; -0,39 olarak hesaplanmis ve bu degerin takip eden

donemlerde; -0,7 ile -0,9 arasinda oldugunu tahmin edilmistir.

Simsek vd. (2005) ¢alismalarinda Tiirkiye’nin 1970- 2002 yillarini igeren verileri
yardimi ile yapilan ihracat talep fonksiyonunu Pesaran vd. (2001)'nin smir testi yontemini
kullanarak analiz etmislerdir. Arastirma bulgularina gore, ihracatla, gelir ve nispi fiyatlarin es
biitlinlesik olduklarini, ihracat talebinin, gelir ve nispi fiyatlara gére tahmin edilen uzun
dénem esneklikleri sirayla; 0.21 ve - 1.684 olarak bulunmustur. ithalat ve ihracat fiyat

esnekliklerinin toplami birden biiylik oldugu tahmin edilmistir.

Aktas vd. (2008) calismalarinda 1996-2005 yillar1 i¢in Giimriik Birligi sonrasinda
Tiirkiye’nin ihracat talep fonksiyonunu tahminde bulunmuslardir. Calismasinda, ihracati
etkileyen onemli degiskenin ithalat oldugu kanisina ulasmislardir. Aragtirmada dolar kuru
sabit kalmak kosuluyla ithalat degerlerindeki bir birimlik artigin, ihracat degerini 0,84 birim

artirdigr sonucu tahmin edilmistir.
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Bozok vd. (2015) tarafindan yapilan ¢alismalarinda Tiirkiye’ nin farkl iilke gruplaria
yonelik ihracat talebinin gelir ve fiyat esnekligi hesaplanmistir. Gelir esnekliginin tiim tilke
gruplarinda fiyat esnekliginden yiiksek oldugu sonucunu tahmin etmislerdir. Gelir
esnekliginin 1,82 ve 3,35 araliginda degistigini, fiyat esnekliginin de -1,56 ile -0,27 araliginda
degistigini ortaya koymuslardir. Gelir esnekliginin 6zellikle AB 27 iilkeleri i¢in diger iilke
gruplariyla kiyaslandiginda daha yiiksek oldugunu tahmin etmislerdir.

Weeks (2009), 2008 krizinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkilerini, Sierra Leone
icin incelemislerdir. Krizi kukla degiskenle modele dahil etmis ve analizin sonucunda da
ekonomik biiylimeyi; ihracatin ve kamu harcamalarinin %19, ithalatin ise %37.8 etkiledigi
sonucuna ulagmistir. Krizin etkisinin negatif ve istatistiki olarak anlamli oldugunu tahmin
etmistir. Kiiresel kriz doneminde istatistiki verilerin ihracat kazanglarinda diislis yaratacagini
gosterirken, regresyon temelli bir ihracat modeli ile ihracat ve ithalatta yasanan

olumsuzluklarin ulusal bir diisiise yol acacagini tahmin etmistir.

Analizimizde kullandigimiz ihracat talep denklemi ise; Neyapt: vd. (2003) ve Ozkale
ve Karaman (2006) ¢alismalarindan yararlanilarak olusturulmustur. Arastirmacilarin bulgulari
kisaca su sekildedir:

Neyapt: vd. (2003) calismalarinda panel veri yardimi ile yaptiklari ¢alismada ihracat
ve ithalat talep fonksiyonlari kullanarak Giimriik Birligi’nin Tirkiye’nin dig ticareti
tizerindeki etkilerini yorumlamislardir. Bu dogrultuda ihracatin fiyat esnekligi negatif (kurun
deger kazanmas: TL’nin degerlenmesi), ithalatinki ise pozitif olarak bulunmustur. Ayrica
ihracatin yabanci iilke gelirleri ile ithalatin da Tirkiye’nin milli geliri ile pozitif iligkili oldugu
yoniinde bulgular ortaya konmustur. Giimriik Birligi’nden 6ncesinde hem ithalatin hem de
ihracatin gelir esnekliginin daha diisiik oldugu, kurun ise ihracat iizerindeki etkisinin Giimriik
Birligi déneminde arttigi da bulgular arasinda yer almaktadir. Ithalat talep fonksiyonu
sonuglarinda, kurun AB iilkelerinden olan ithalatta Giimriik Birligi oncesinde etkili iken,
Gimrik Birligi zamaninda ise ithalatin fiyattaki degismelere tepkisinin onemli Olgiide
azaldig1 ve toplamda negatif bir esneklik degeri goriilmiistir. Bu beklenilmeyen sonugta,
1993-2000 yillarinda asirt degerli TL’nin yarattigi ithalat artist ile agiklanmistir. Gelirin
ticaret hacmi tizerindeki etkisinin de AB tilkeleri icin daha az oldugu ve Giimriik Birligin’ den
sonra gelire tepkinin azaldigin1 gosteren bir sonug c¢iktigint gorsek de bunun anlamli bir

olasilik degeri olmadigi i¢in dikkate alinmadigi da sonuglarda belirtilmistir. Giimriik
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Birligi’nin AB ile ticarette ticaret yaratici etki yaptig1 ve Glimriik Birligi’nin ticareti AB dis1
tilkelerden AB iilkelerine saptirdigi sonucuna ulasilmistir.

Ozkale ve Karaman (2006) ihracat ve ithalat talep fonksiyonlar: yardimiyla Giimriik
birliginin statik etkilerinin incelenmesine ge¢cmeden hemen o6nce, analizin teorik kismi
irdelenmis ve Avrupa Birligi ile ekonomik biitiinlesme adina atilan adimlar agiklanmistir. ilk
asamada Tirkiye’nin gerek Birlik ile gerekse diger iilke gruplariyla olan ticaretinde
degerlendirmeler yapilarak, analizde varilacak sonuglarin dogru yorumlanmasi hedeflenmistir.
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile Giimriik Birligi 1996°da yiirlirliige girmesi sonrast Avrupa
Birligi’nden ithalatta saglanan giimriik ve es etkili vergiler sifirlanmistir. Avrupa Toplulugu
ise 1971°den itibaren Tiirkiye’den yaptigi ithalatinda glimriikk vergisi uygulamamaya
basladigindan, analiz ithalat talep denklemi yardimi ile yapilmistir. ikinci kisimda ise panel
veri seti ile caligilmistir. Tiirkiye’nin ithalat talep fonksiyonunun rassal etkiler modeli ile
tahmin sonuglar1 verilmistir. Ticaret yaratici ve ticaret saptirici etkiler olarak statik etkiler
oncelikle Tiirkiye’nin genel ithalat talebi i¢in, daha sonra da baslica ithalat mal gruplar: olarak
ortaya konmustur. Sonucunda ise ithalat talebinin gelir esnek oldugu ancak fiyat
degismelerinden etkilenmedigi tespit edilmistir. Genel analiz sonucunda elde edilen Giimriik
Birligi’nin ticaret yaratici veya ticaret saptirici olmadigi bulgusu sektorel analizlerde farkli
veriler ile karsilastirmistir. Giimriik birliginin sektorleri farkli sekillerde etkiledigi, bazilar
icin ticaret yaratiC1 bazilari i¢in de ticaret saptirici oldugu bulunmustur. Baz1 mal gruplar: i¢in

de bu etkilerin hi¢ birinin ortaya ¢ikmadigi tahmin edilmistir.

4.4 Gida Ihracat Talebi Fonksiyonu ve Tahmin Sonuclar:

Ulkelerin refah diizeyinin artmasi icin dis ticaret énemli bir husustur. Bu dogrultuda
ithracat i¢in fiyat ve gelir esneklikleri iilkelerin ihracat taleplerinin degerlendirilmesi icin
onemli bir degiskendir. Ihracatin ithalata bagimli olmadig: iilke ekonomilerinde refah diizeyi
her zaman yiiksek olacaktir. Analizimizde kullanilan “’ihracat talebi’’ fonksiyonu kisaca

aciklanmustir.
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4.4.1 Thracat talebi

Kiiresel krizin Tiirk gida sektorii ticaretine etkileri analizini yapabilmek i¢in asagida yer

alan sabit etkiler modeli ve rassal etkiler modeli tahmin edilmistir:

In(ihracat);;= (B + 1) + Bolny; + Bslnrery + Bylny;; * d2008 + Sslnrer;, * d2008 +
vie (1.1)

In(ihracat);;= B; + BoIny; + Bslnrery + Bylny;: * d2008 + Bsinrer;, » d2008 +

(t¢ + i) (1.2)

In(ihracat);-Tirkiye nin t yilinda i tilkesine gergeklestirdigi gida ihracati (milyon $)

T, Tim {llkeleri ayn1 sekilde etkileyen fakat zamanlar aras1 degisen zaman spesifik etkiyi

gosteren degisken

D3008=2008 ve sonrast yillar i¢in 1, 2008’den Oncesi yillar i¢cin 0 degerini alan kukla

degisken

yie= GSYIH ($)

RER;=Reel doviz kur

e Dengeli panel i¢in i=1.......,11, t=1........,19

e Dengesiz panel i¢in i=1........,13 t=1........,19

Yukarida yer alan (1.1) ve (1.2) denklemlerinde Tiirkiye’nin gida ihracati i¢in gelir

ve fiyat esnekliklerini tahmin edilmek istenmistir. Kiiresel krizin gida ihracat: talebinde bir

degisiklik yapip yapmadigi ile ilgili tespiti ile kiiresel krizin gerceklestigi yil 2008 sonrasi i¢in

1 degerini alan bir kukla degisken kullanilmistir. Bu degiskende katsayinin anlamli olmasi ve
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pozitif deger bulunabilmesi kiiresel krizin ihracat talebini arttirtyor oldugu anlamina
gelecektir. Denklemlerde yer alan etkilesim terimleri ise kiiresel krizin ihracat talebi ile fiyat
ve gelire olan esnekligi agsamasinda davranigsal olarak degisim yaratip yaratmadiginin analiz

edilmesi i¢in eklenmistir.

Calismada degiskenlerin logaritmalar1 alinarak hesaplamaya dahil edilmistir. Nedeni
ise tahminlerde ¢ok yiiksek ve diisiik degerler nedeni ile olusabilecek sapmalardir. Ayrica bu

sekilde gelir ve fiyat esneklik degerleri de hesaplanmis olacaktir.

Suriye ve Irak i¢in bazi verilerin eksik olmasi nedeni ile dengeli ve dengesiz panel
analizi olmak {izere hesaplamalarin iki ayr1 sekilde yapilmasi gerektigi aciklanmisti. Bu
durumda dengesiz panel analizi (Suriye ve Irak i¢in eksik veriler bos birakilarak) yapilacaktir.
Dengeli panel analizinde ise verilerinde eksiklik olan iilkeler analize dahil edilmeyerek kalan

11 tilke i¢in tahminler yapilacaktir.

Gida ihracatinin tahmini i¢in modelin sabit etkiler mi yoksa rassal etkiler mi olacagina
karar vermek i¢in Hausman Testi uygulanmistir. Hausman (1978) testinin sifir hipotezi,
Siradan En Kiigiik Kareler (SEKK) ile Genellestirilmis En Kiigiik Kareler’in (GEKK) tutarli
sonuglar verdigi varsayimi altinda, SEKK’in etkin olmayan sonuglar verdigini sdylerken;
alternatif hipotez SEKK’in tutarli ancak GEKK’in tutarsiz oldugunu soyler. Test istatistigi
yatay kesit birimleri bazinda degisen etkiler ile bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi test
etmektedir. Sifir hipotezinin reddedilmesi durumunda sabit etkiler modeli segilir. Aksi
durumda ise rassal etkiler modeli segilmektedir. Test sonuglar1 Ki-kare bir serbestlik
derecesinde %1 anlamlilik diizeyinde tablo degeri 6.635tir. Bu durumda Hausman test

istatistiginde hesaplanan deger yorumu su sekildedir:

Hausman Testi (1.1) ve (1.2) denklemleri i¢in dengeli ve dengesiz panel analizi

sonuclari;

e Dengeli panel analizi i¢in; 0.00 degeri ve bu deger 6.63’ten biiylik olmadig: {izere
sifir hipotezi ret edilememistir. Rassal etkiler modeli kullanilmalidir. Gida ihracat
denklemi (1.2) seklindedir.
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e Dengesiz panel analizi i¢in; 17.17 degeri ve bu deger 6.63’ten biiyiik oldugu lizere
sifir hipotezi ret edilememistir. Sabit etkiler modelinin gegerli oldugu sonucuna varilir.

Denklem (1.1)’dir.

Tahmin Sonuglari- Dengeli ve Dengesiz Panel Veri Analizleri

Hausman Testinden ¢ikan sonuglar dogrultusunda; (1.1) ve (1.2) denklemi dengeli ve

dengesiz panel analizi sonuglar1 yukarida agiklanmistir. Krizin, 2008 yili sonrasi yillara

yansimalarinin daha net goriilebilmesi i¢in sonuglar asagidaki gibidir.

e Dengeli Panel Modeli Sonucu 2000-2018 (Suriye ve Irak haric)

Dengeli panel analizine uygulanan Hausman Test istatiginde; ki- kare degerinin

0.000, prob degerinin ise 1.000 olmasi iizere ret edilememistir. Bu dogrultuda Rassal

etkiler modeli se¢imi yapilmistir (EK 1).

e Dengesiz Panel Modeli Sonucu 2000-2018 (Suriye ve Irak dahil)

Kriz sonras1 donemi i¢in olusturulan dengesiz panel analizine uygulanan Hausman

Test istatistiginde Ki- kare degerinin 24.52, prob degerinin ise 0.0002 olmast iizere ret

edilmistir. Bu dogrultuda Sabit etkiler modeli se¢imi yapilmistir (EK 2).

Asagida yer alan Tablo 42, dengeli panel analizi ve dengesiz panel analizi ile hesaplanan
(1.1) ve (1.2) denklemlerindeki degiskenlerin katsay1 ve standart sapma degerlerinin &zet

halini yansitmaktadir.
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Tablo 42 (1.1) ve (1.2) Denklemleri Dengeli ve Dengesiz Panel Analizine Ait Sonuclar

Dengeli Panel Dengesiz Panel
Degisken/model o o
Analizi Analizi
0.368*** 0.209***
lnrer
(0,047) (0,049)
0.162*** 0.189**
In,
(0,032) (0,037)
p 2.660*** 3.076**
2008 (0,449) (0,507)
: p -0.162*** -0.177***
n. *
& " (0,033) (0,037)
l S -0.081* -0.108*
n *
K4 (0,063) (0,034)
R — squared 0.867 0.862
Durbin — Watson 0.853 0.779
Akaike info criterion 0.620 1.017
Hannan
0.724 1.122
— Quinn criter
Schwarz criterion 0.876 1.276
Mean dependent var 18.905 18.999
S.D.dependent var 0.840 1.009

*** 001, ** %5, * %10 anlamlilik diizeylerini yansitmaktadir. Parantez igerisinde yer alan

veriler standart sapmalar1 gostermektedir.
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Dengeli ve dengesiz panel data analizinde Iny katsayilarmin pozitif ancak birden
kiicik oldugu goriilmektedir. Dolayis1 ile gida ihracati gelire esnek degildir. Reel kur

esnekligi ise beklenildiginin aksine yine pozitif bulunmustur.

Krizin etkisini gosteren d,qog goOlge degiskeni iilke gruplarina yapilan ihracat i¢in
pozitif ve kriz donemi sonrasi i¢in de yine ayni sekilde pozitif etki gosterdigi goriilmektedir.
Kriz donemin etkisini gosteren d,o0g gOlge degiskeni dengeli panel analizi i¢in; pozitif
(prob degeri = %33.81) ve dengesiz panel analizi igin;, pozitif (prob degeri =
%?33.70) bulunmaktadir.

Kur esnekligi etkilerini yorumlamak i¢in >’ N, ile In,., * dyg9g °° degiskenleri igin
kat sayilari toplami, gelir esnekligi etkilerini yorumlamak igin ise ** Ingqy, ile Ingqy, * dygog™
degiskenleri kat sayilar1 toplam1 alinmasi daha saglikli sonucglar verecektir. Bu durumda elde
edilen sonuglar ile kriz donemi sonrasi Tiirkiye’nin se¢imi yapilan {ilke grubuna
gerceklestirdigi ithracatinda nasil bir etki yaratt1 gozlemlenecektir. Toplam1 alinan degiskenler

icin sonuglar asagidaki gibidir:
Dengeli panel:

e [B3lnrer + B5Inrer » d2008 = 0.368 + (—0.081) = 0.287

e [(2Iiny + B4lny *+ d2008 = 0.162 + (—=0.162) = (0)

Dengesiz panel:

e [B3lnrer + B5Ilnrer » d2008 = 0.209 + (—0.108) = 0,101
e [B2iny + B4lny x d2008 = 0.189 + (—0.177) = 0.012

Dengeli ve dengesiz modellerde gelir esneklikleri katsayilari pozitif olmak ile birlikte,
kriz sonras1 degismeyi de yansitan toplam katsayilar incelendiginde ihracatin gelir esnekligi
icin dengeli ve dengesiz analiz sonuglarina gore sifira yakin pozitif esneklik (virgiilden
sonraki tiim basamaklar dikkate alindiginda) hesaplanmaktadir. Dolayist ile kriz sonrasinda

Tiirk gida thracatinin gelir esnekligi 6nemli 6l¢iide azalmistir.
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Reel kurlarin yiikselisi TL’nin deger kazanmasi anlamina gelmektedir. Tahminlerde
ihracat taleplerinin goreli fiyatlardaki degismelerden talebin fiyat esnek olmadigi
bulunmustur. Dengeli panel analizinde yer almayan Suriye ve Irak analize dahil edildiginde

toplam gelir esnekligi negatiften pozitif katsayiya donmiistiir. Kur esnekligi ise diismiistiir.

Daha 6nce vurgulandigi tizere Irak i¢in 2000-2002 yillar1 ihracat verileri eksik olmakla
birlikte, Suriye i¢in yalnizca 2018 yili GSYIH verisi eksiktir. Bu sebeple 2000-2017 yillarim

kapsayacak sekilde yalnizca Irak haric tutularak dengeli panel analizi yapilacaktir.

Hausman Testi- Suriye Ulkesi Dahil edilerek Dengeli Panel Analizi Sonuclar:

e Dengeli panel analizi i¢in; 0.00 degeri ve bu deger 6.63’ten biiyiik olmadig1 lizere sifir

hipotezi ret edilememistir.

Dengeli Panel Modeli Sonucu 2000-2017 (Irak harig)

Kriz sonras1 dénemi i¢in olusturulan dengeli panel analizine uygulanan Hausman Test
istatiginde; ki- kare degerinin 0.000, prob degerinin ise 1.000 olmasi iizere ret edilememistir.

Bu dogrultuda rassal etkiler modeli se¢imi yapilmistir (EK 3).

Tablo 43 (1.2) Dengeli Panel Analizi Sonuglar1 2000- 2017 (Irak harig)

Dengeli
Degisken/model Panel

Analizi
0.300**
(0,060)
0.128**
(0,107)
2.297**
(0,548)

lnrer

In,

d2008
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-0.122*

Iny * d2008
(0,040)
-0.245**
Inrer » d2008
(0,050)
R — squared 0.826
Durbin — Watson 0.819

Akaike info criterion 0.991

Hannan — Quinn criter 1.099

Schwarz criterion 1.257

Mean dependent var 18.834

S.D.dependent var 0.884

*** 061, ** %5, * %10 anlamlilik diizeylerini yansitmaktadir. Parantez igerisinde yer alan

veriler standart sapmalar1 gostermektedir.

e (B3lnrer + B5Ilnrer » d2008 = 0.300 + (—0.245) = 0.055

e [(B2Iny + B4ilny » d2008 = 0.128 + (—0.122) = 0.006

Denklem sonuglarinda kriz sonrast donemin etkisini de kapsayan toplam Kkur
esnekligine bakildiginda pozitif (ancak birden kiigiik) ¢iktig1 goriilmektedir. Suriye’nin dahil
olmas1 sonucunda kur esnekligi daha onceki dengeli panelde elde edilen 0.287 degerine
kiyasla biiyiik oranda diismiistiir. Gelir esnekligi ise 6nceki dengeli panel analizinde sifira ok

yakin iken, burada yine ayni1 sekilde sifira ¢ok yakin (ve pozitif) bulunmustur.
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Bu sonuglar gida ihracatinda 2018 yili1 verilerine gore dordiincii en biiyiik ticari
ortagimiz olan Suriye’nin analize dahil edilmesinin 6nemini gostermistir. Irak, sz konusu
yilda en biyiik ticari ortagimizdir. Dolayisi ile bu iilkenin analize dahil edilmemesi
sonuglarda daha biiylik sapmalara neden olmus olabilir. Tablo 44’te tiim iilkelerin verilerinin
oldugu (Ilrak da dahil) 2003-2017 wyillar1 arasi i¢in dengeli panel analizi sonuglari

gosterilmektedir.

Dengeli Panel Sonucu 2003- 2017 (Suriye ve Irak Dahil)

Kriz sonrasi donemi igin olusturulan Suriye ve Irak iilkelerinin dahil edilmesi ile
olusturulan dengeli panel analizine uygulanan Hausman Test istatisti§inde ki- kare degerinin
0.000, prob degerinin ise 1.000 olmas1 iizere ret edilmistir. Bu dogrultuda Sabit etkiler
modeli secimi yapilmistir (EK 4).

Tablo 44 (1.1) Dengeli Panel Analizi Sonuglari 2003- 2017

Dengeli Panel
Degisken/model Analizi
denklem 2
1, 0.109**
0,77)
in, 0.140 **
(0,100)
2.185 **
d2008 (0,537)
in, * daons -0.117 **
(0,039)
-0.139 **
INyer * dao0s (0,038)
R — squared 0.867
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Durbin — Watson 0.788
Akaike info criterion 0.793
Hannan — Quinn criter 0.915
Schwarz criterion 1.095
Mean dependent var 19.162
S.D.dependent var 0.902

e p3lnrer + pS5Ilnrer » d2008 = 0.109 + (—0.139) = —-0,03

e B2iny + B4lny * d2008 = 0.140 + (—0.117) = 0.023

Denklem sonuglarinda kriz sonrasi kur esnekliginin negatif (-0,03) fakat birden diisiik
ciktig1 goriilmektedir. Irak’in da dahil olmas: ile kur esnekligi daha 6nceki dengeli panelde
elde edilen 0.055 degerine kiyasla ¢ok biiyiik oranda diismiis ve pozitif etkili deger negatif
etkili olmustur. Daha 6nce Reel kur hesaplanmasinda agiklandigi tizere kurun artmasi ihracati
azaltic1 etki yapmaktadir. Tiim sonuglar birlikte ele alindiginda gida ihracatinin kurlardaki
degisimlere tepkisinin pozitif iken, krizin etkisi ile gida ihracatinda biiyiikk paya sahip

tilkelerin (Suriye ve Irak) dahil edilmesi ile beklendigi tizere negatif etki ortaya ¢ikmustir.

Gelir esnekligi ise pozitif katsayr 0,023 ciktigr goriilmektedir. Gelir esnekligi degeri
onceki dengeli panel analizinde sifira cok yakin iken, burada yine ayn1 sekilde sifira ¢ok yakin
(ve pozitif) bulunmustur. Bu da daha Once tartisildigi tizere gida sektdriiniin yapisindan
kaynaklanmaktadir. Dolayist ile kriz sonrasinda Tiirk gida ihracatinin gelir esnekligi 6nemli

Olctide azalmistir.

Panel analizlerinde 6nemlilik arz eden husus degisen varyanstir. Genelde modelde yer
alan degiskenler aymi biyiiklik ve yonde degismektedirler. Hata teriminde varyansinin
gbzlemler i¢in ayni olmama durumudur. Bu gibi durumlar degisen varyans sorununa neden

olabilmektedir. Ayn1 zamanda kesit verilerine yer verilmesi durumunda da olusabilmektedir.
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Bagimhi ve bagimsiz degiskenlerin ayni1 oranda degisiklik gdstermesi durumunda
goriilmemektedir. Model kurma asamasinda olusabilecek hata durumlarinda da
gozlemlenmektedir. Degisen varyans ile karsilasilmasi durumunda istatistiksel anlamsizliklar
ile karsilagilabilmektedir. Bu durumun ¢6ziimii i¢in logaritma ve karekok doniistimleri gibi en
yaygin kullanilan yontemlerden yararlanilmaktadir. Modeli dogrusallastirilmak i¢in kullanilan
metottur. Degisen varyans tespiti ve ayn1 zamanda yatay kesitler arasinda bagimlilik olup
olmadig ile ilgili Eviews paket programi ile Cross Section Dependent testi uygulanarak
Breusch-Pagan ve Peseran verileri gosterilmistir. Breusch Pagan 631.3636, Peseran Scaled
LM 43.26371, Peseran CD 24.41546 sonuglarini géstermektedir. Bu sonuglar kisitsiz model
ile rassal modeli karsilastiran degerler olarak goriilmektedir (Tar1 vd., 2006). P degeri sifir
ciktig1 i¢in “yatay kesit bagimliligi yoktur” diyen sifir hipotezi reddedilmistir. Bu durumda
Ortak Iliskili Etkiler Modeli (Common Correlated Effects -CCE) ile yatay kesit bagimliligimi
dikkate alarak aciklayici degiskenlere ait uzun donem regresyon katsayilarinin tahmin
edilmesine yarayan tahminciler gelistirmek miimkiindiir (Peseran, 2006). Ancak bunlar bu tez

konusunun kapsami disindadir (EK 5).
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu c¢alismada Tiirkiye nin 2008 kiiresel krizi karsisinda Tiirk gida sektorii ve ticaretine
etkileri analiz edilmistir. Analiz i¢in Oncelikle krizin tanimi, Krizin olusum nedenleri, kriz
tiirleri literatiir taramasi yapilarak katki saglamaya calisilmistir. Yapilan aragtirma sonucu
ulagilan bulgular ayr bir baglik altinda derlenen literatiir taramasi verilerine gore; Tiirkiye nin
ihracat talebinin istatistiksel analizi farkli yontemler yardimi ile incelenmistir. Ulasilan
bulgularda kullanilan fonksiyon ihracat talep fonksiyonu ve yer verilen degiskenler ise gelir
icin GSYIH, fiyat icin ise reel kurlar olmustur. Bu degiskenleri kullanilarak ulasilan
caligmalar gelir esnekliginin 1°den kiiciik ancak istatistiksel olarak anlamli ve pozitif degere
sahip oldugu, fiyat esnekliginin de 1’den kiigiik istatistiksel olarak anlamli ancak negatif
yonlii oldugu dikkatini ¢ekmektedir. Ihracat talebi fonksiyonu kullanilarak yapilan
caligmalarda; Senhadji ve Montenegro (1999), Ne yapti1 (2003), Cosar (2002), Simsek (2005),
Culha (2014), Bozok (2015) kisa ve uzun donem igin yapilan ¢alismalarda gelir esnekligini
pozitif, fiyat esnekligini ise negatif yonli bulmuslardir. Bu durum elde edilen sonuglari
destekler niteliktedir. Togan (2007), Weeks (2009) ¢alismalarinda ise fiyat esnekligini pozitif
yonlii ancak 1°den kiigiik olarak bulmuslardir. Tlgili ¢aligmalar esnekliginin ihracatta giderek
daha fazla ithal girdi kullanilmasi sebebiyle beklenenin aksine durumda pozitif isaretli

bulundugunu ileri siirmektedir.

Yapilan literatlir taramasi ile ulagilan veriler dogrultusunda yasanan krizin Tiirkiye
ekonomisi iizerine etkileri ve teorik alt yapisi tartisilmistir. Ozellikle Avrupa Birligi
iilkelerinde yasanan kiiresel krizin gelisme yolunda ve gelismekte olan iilkeler i¢in ne gibi
tehdit doguracagi ortaya konulmustur. Kriz siiresince para politikalar1 ve alinan dnlemler
paylasilmistir. Tiirkiye ihracatini etkileyen faktorler, makroekonomik gostergeler yardimer ile
incelenmistir. Ayn1 yontem Tiirkiye nin gida sektorii ihracati i¢in de uygulanmistir. Bunun
icin Oncelikle Tirkiye’de gida sektoriiniin yeri, 6nemi ve gelisimi incelenmis olup krizin
teknolojik agidan degerlendirilmesi yapilmistir. Daha sonrasinda ise gida sektorii 15. mal
grubu gida iiriinler ve igecek imalati, tiim tilkelerin gergeklestirdigi gida ihracati verileri ile
birikimli ihracat hesaplanmis ve toplamin %60’1n1 olusturan iilke grubu se¢ilmistir. Se¢imi

yapilan iilke gruplar ile Tirkiye’nin gida sektorii ticareti ihracat talep denklemleri ile analiz
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yapilmistir. Calismanin asil amaci ise Tiirkiye’nin gerceklestirdigi gida sektorii ihracatinin
kriz siirecinde ve kriz siireci sonrasinda etkilenip, etkilenmediginin tespiti yoniinde olmustur.
Elde edilen veriler ile yapilan dengeli ve dengesiz panel analizde test istatistiklerinin gelir ve
fiyat olarak olumsuz etki yarattifi goriilmemektedir. Ticaret hacminde pozitif yonde artis

goriilmiistiir. Bu kismi biraz detaylandirmak gereKir ise;

Panel veri yontemi ile Tiirkiye’nin gida ihracatinin tahmini analiz edilmistir. Panel
veri analizi etkilerin ortaya ¢ikarilmasi agisindan 6nemli gosterge niteligindedir. Calisma
dengeli ve dengesiz panel olmak iizere analiz edilmistir. Hausman testinin uygulanmasi ile
kriz sonrasi1 donemi i¢in olusturulan gida ihracati tahmini, 2000- 2018 yillart Suriye ve Irak’in
hari¢ olmasi durumunda ki- kare degerinin 0.000, prob degerinin ise 1.000 olmas iizere;

Rassal etkiler modeli se¢imi yapilmustir.

2000- 2018 yillar1 Suriye ve Irak’in dahil olmasi durumunda ki- kare degerinin 24.52
prob degerinin ise 0.000 olmasi iizere; Sabit etkiler modeli se¢imi yapilmistir. Degiskenlerin
kat sayr ve standart sapmalarma bakildiginda dengeli ve dengesiz panel data
analizinde Iny katsayilarinin pozitif ancak birden kiiciik oldugu, dolayisi ile gida ihracati
gelire esnek olmadigi bulunmustur. Reel kur esnekligi ise beklenildiginin aksine yine pozitif

bulunmustur.

Krizin etkisini gosteren gélge degiskeninin iilke gruplarina yapilan ihracat igin pozitif
(%1 de anlamli) ve kriz dénemi sonrasi i¢in de yine ayni sekilde pozitif (%S5 te anlamli) etki

gosterdigi gorilmiistiir.

Dengeli ve dengesiz modellerde gelir esneklikleri katsayilari pozitif olmak ile birlikte,
toplam katsayilar incelendiginde ihracatin gelir esnekligi icin sifira yakin degerler
bulunmustur. Dolayist ile kriz sonrasinda Tiirk gida ihracatinin gelir esnekligi 6nemli dlcilide

azalmistir.

Dengeli ve dengesiz modellerde kur esneklik katsayilari kriz donemi sonrast dengeli
ve dengesiz panel analizi sonuglar pozitif (ancak birden kii¢iik ) bulunmustur. Dolayis1 ile
gida ihracat1 talebinin kura karst ¢ok duyarli olmadigi tespit edilmistir. Ancak etkilesim
katsayilarin negatif olmasi sonucu, kriz sonrasinda her iki denklem i¢in de kurdaki
degisimlere karsi tepkinin azaldigini soylemek miimkiindiir. Bu durumu iktisat teorilerinden

“ceteris paribus’® (diger tiim durumlar sabitken) kavrami g¢ercevesinde agiklamak
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miimkiindiir. Uygulanan politikalar, uygulanan kur rejimleri ve Ozellikle ekonomik kriz
donemleri kur iizerinde oynakliga sahiptir. Bir mala yonelik talepte o malin fiyat1 arasindaki

baglantiy1 belirlemektedir.

Daha 6nce vurgulandigi tlizere Irak i¢in 2000-2002 yillar1 ihracat verileri eksik olmakla
birlikte, Suriye i¢in yalnizca 2018 yilt GSYIH verisi eksiktir. Bu sebeple 2000-2017 yillarini

kapsayacak sekilde yalnizca Irak harig tutularak dengeli panel analizi yapilmistir.

Denklem sonuglarinda kriz sonrast donemin etkisini de kapsayan toplam kur
esnekliginin pozitif (ancak birden kiigiik) ¢iktig1 goriilmektedir. Gelir esnekligi ise ayni

sekilde sifira gok yakin (ve pozitif) bulunmustur.

Tahminlerde ihracat taleplerinin goreli fiyatlardaki degismelerden talebin fiyat esnek
olmadigi bulunmustur. Dengeli panel analizinde yer almayan Suriye ve Irak analize dahil
edildiginde toplam gelir esnekligi yine sifira yakin bulunmustur. Kur esnekligi ise diismiistiir.
Bu asamada Irak ve Suriye iilkelerinin Tiirkiye ile ticaretinde onemli siralarda yer aldig:
diistiniilerek iilke verileri ile ilgili yeniden degerlendirme yapilmistir. Irak i¢in 2000-2002
yillar1 ihracat verileri eksik olmakla birlikte, Suriye i¢in yalnizca 2018 yili GSYIH verisi
eksikligi olmasi, 2003-2017 yillarin1 kapsayacak sekilde tiim tilkeler dahil edilerek dengeli

panel analizi yapilmasi gerekliligini gostermistir.

Denklem sonuglarinda kriz sonrasi kur esnekliginin negatif ¢iktigi goriilmektedir. Reel
kurun esnekligi beklendigi gibi negatif ve istatiksel olarak anlamli bulunmustur. Tim
sonuglar birlikte ele alindiginda gida ihracatinin kurlardaki degisimlere tepkisinin diisiik

oldugu goriilmektedir.

Gelir esnekligi beklendigi {lizere icin pozitiftir. Gelir esnekligi ise onceki dengeli panel
analizinde sifira ¢ok yakin iken, burada yine ayni sekilde sifira ¢ok yakin (ve pozitif)
bulunmugtur. Dolayis1 ile kriz sonrasinda Tiirk gida ihracatinin gelir esnekliginin onemli

Olciide azaldig1 sonucuna ulasilmistir.

Calisma bulgular1 krizin gida ihracat talebi iizerinde arttirict etkisi oldugunu ve kriz
sonrasinda Tirkiye’nin gida ihracatinin hem gelir hem de fiyat esnekliklerinin azaldigini
gostermistir. Elde edilen veriler, gida ihracatinin Tirkiye i¢in Onemini yansitmaktadir.
Diinyada kriz yasanirken gida sektoriiniin gelir ve fiyata daha az duyarli hale geldigini
soylemek miimkiindiir. Sektor desteklenerek daha da biylir ise gergeklestirdigimiz

ihracatimiz igerisinde pay1 artarsa, bdylelikle ihracattan kazancimiz artacak ve Kriz
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donemlerinde dengeleyici rol olacaktir. Ciinkii diger sektor gruplarinin daha duyarli olmasi
kriz slirecinden daha ¢ok etkilenmelerine sebebiyet olacaktir. Kukla degiskenin etkilerinden
de gorildiigii lizere gida sektorii krizden pozitif sekilde etkilendigi goriilmektedir, sebebini ise
zorunlu mal kategorisinde yer almasi ile acgiklamak miimkiindiir. Ayrica gida iirlinlerinin

baska mallar ile ikame edilemedigini de soylemek miimkiindiir.

Calisma bulgulari, her bir iilke i¢in ihracat taleplerine ayrica bakilmasinin sonuglarin
daha dogru desteklenecegini gostermektedir. Bir sektdr gelisimi, Tiirkiye ekonomisinin bir
biitiin olarak yasadig1 gelismelerden etkilenirken, bu durumlarin sektorleri etkileme sekilleri
farkli olabilmektedir. O halde sektoér olarak analiz, kendi dinamiklerinin de g6z Oniine
alimarak daha olumlu sonuglar verecegini gosterir. Ayrica analiz sonuglarinin panel veri

metodu ile elde edildigi gbz oniinde bulundurulmalidir.
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EKLER

EK 1- Dengeli Panel Modeli Sonucu 2000-2018 (Suriye ve Irak hari¢) Hausman Testi

Correlated Random Effects - Hausman Test
Equation: Untitled

Test cross-section random effects

Chi-Sq.
Test Summary Statistic ~ Chi-Sq. d.f. Prob.
Cross-section random 0.000000 5 1.0000

* Cross-section test variance is invalid. Hausman statistic set to zero.

Cross-section random effects test comparisons:

Variable Fixed Random  Var(Diff.) Prob.
LOGGSYIH 0.162440 0.166710 0.000019 0.3298
LOGDOVIZ 0.368863 0.367572 0.000016 0.7498
DUMMY_KRIZ 2.660763 2.714025 0.003091 0.3381

LOGGSYIH*DUMMY _KRIZ-0.162855 -0.166943 0.000020 0.3645
LOGDOVIZ*DUMMY_KRIZ-0.081423 -0.077013 0.000034 0.4488

Cross-section random effects test equation:
Dependent Variable: LOGIHRACAT
Method: Panel Least Squares

Date: 02/10/20 Time: 20:22

Sample: 2000 2018
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Periods included: 19
Cross-sections included: 11
Total panel (balanced) observations: 209

Variable CoefficientStd. Error t-Statistic  Prob.
C 16.41961 0.449450 36.53269 0.0000
LOGGSYIH 0.162440 0.032547 4.990983 0.0000
LOGDOVIZ 0.368863 0.047339 7.791948 0.0000
DUMMY_KRIZ 2.660763 0.449079 5.924929 0.0000

LOGGSYIH*DUMMY _KRIZ-0.162855 0.033339 -4.884883 0.0000
LOGDOVIZ*DUMMY_KRIZ-0.081423 0.063083 -1.290735 0.1983

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared 0.867011 Mean dependent var  18.90540
Adjusted R-squared 0.856676 S.D. dependent var  0.840422
S.E. of regression 0.318169  Akaike info criterion 0.620997
Sum squared resid 19.53766 Schwarz criterion 0.876869
Log likelihood -48.89417  Hannan-Quinn criter. 0.724448
F-statistic 83.88349 Durbin-Watson stat  0.853961
Prob(F-statistic) 0.000000
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EK 2- Dengesiz Panel Modeli Sonucu 2000-2018 (Suriye ve Irak dahil) Hausman
Testi

Correlated Random Effects - Hausman Test
Equation: Untitled

Test cross-section random effects

Chi-Sq.
Test Summary Statistic ~ Chi-Sq. d.f. Prob.
Cross-section random 24.528828 5 0.0002

Cross-section random effects test comparisons:

Variable Fixed Random  Var(Diff.) Prob.
LOGDOVIZ 0.209885 0.129322 0.000413 0.0001
LOGGSYIH 0.189589 0.184385 0.000055 0.4814
DUMMY_KRIZ 3.076625 2.987046 0.008706 0.3370

LOGDOVIZ*DUMMY_KRI1Z-0.108625 -0.109316 0.000013 0.8462
LOGGSYIH*DUMMY_KRIZ-0.177998 -0.165072 0.000067 0.1152

Cross-section random effects test equation:
Dependent Variable: LOGIHRACAT
Method: Panel Least Squares

Date: 02/10/20 Time: 20:34

Sample: 2000 2018

Periods included: 19
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Cross-sections included: 13

Total panel (unbalanced) observations: 243

Variable CoefficientStd. Error t-Statistic  Prob.
C 16.18525 0.507333 31.90260 0.0000
LOGDOVIZ 0.209885 0.049016 4.281929 0.0000
LOGGSYIH 0.189589 0.037341 5.077265 0.0000
DUMMY_KRIZ 3.076625 0.507204 6.065853 0.0000

LOGDOVIZ*DUMMY_KRI1Z-0.108625 0.034905 -3.112068 0.0021
LOGGSYIH*DUMMY_KRIZ-0.177998 0.037400 -4.759275 0.0000

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared 0.862237 Mean dependent var  18.99988
Adjusted R-squared 0.851828 S.D. dependent var  1.009195
S.E. of regression 0.388471 Akaike info criterion 1.017990
Sum squared resid 33.95466 Schwarz criterion 1.276735
Log likelihood -105.6858  Hannan-Quinn criter. 1.122210
F-statistic 82.83739 Durbin-Watson stat  0.779986
Prob(F-statistic) 0.000000
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EK 3- Dengeli Panel Modeli Sonucu 2000-2017 (Irak hari¢) Hausman Testi

Correlated Random Effects - Hausman Test
Equation: Untitled

Test cross-section random effects

Chi-Sq.
Test Summary Statistic ~ Chi-Sq. d.f. Prob.
Cross-section random 0.000000 5 1.0000

* Cross-section test variance is invalid. Hausman statistic set to zero.

Cross-section random effects test comparisons:

Variable Fixed Random  Var(Diff.) Prob.
LOGGSYIH 0.128318 0.188058 0.005758 0.4311
LOGDOVIZ 0.300722 0.276863 0.000379 0.2203
DUMMY _KRIZ 2.297893 2.284648 0.000344 0.4750

LOGGSYIH*DUMMY_KRIZ-0.122175 -0.121338 0.000007 0.7498
LOGDOVIZ*DUMMY_KRIZ-0.245703 -0.239628 0.000063 0.4430

Cross-section random effects test equation:
Dependent Variable: LOGIHRACAT
Method: Panel Least Squares

Date: 02/18/20 Time: 20:42

Sample: 2000 2017
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Periods included: 18
Cross-sections included: 12
Total panel (balanced) observations: 216

Variable CoefficientStd. Error t-Statistic  Prob.
C 16.86883 1.444499 11.67798 0.0000
LOGGSYIH 0.128318 0.107372 1.195081 0.2335
LOGDOVIZ 0.300722 0.060000 5.012062 0.0000
DUMMY_KRIZ 2.297893 0.548787 4.187219 0.0000

LOGGSYIH*DUMMY _KRIZ-0.122175 0.040144 -3.043394 0.0027
LOGDOVIZ*DUMMY_KRIZ-0.245703 0.050463 -4.869013 0.0000

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared 0.826664 Mean dependent var 18.83441
Adjusted R-squared 0.812727 S.D. dependent var  0.884092
S.E. of regression 0.382591  Akaike info criterion 0.991733
Sum squared resid 29.12879 Schwarz criterion 1.257380
Log likelihood -90.10716  Hannan-Quinn criter. 1.099055
F-statistic 59.31619 Durbin-Watson stat  0.819918
Prob(F-statistic) 0.000000
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EK 4- Dengeli Panel Analizi Sonuglar1 2003- 2017 Hausman Testi

Correlated Random Effects - Hausman Test
Equation: Untitled
Test cross-section random effects

Chi-Sq.
Test Summary Statistic Chi-Sqg. d.f. ~ Prob.
Cross-section random 0.000000 5 1.0000

* Cross-section test variance is invalid. Hausman statistic set to zero.

Cross-section random effects test comparisons:

Variable Fixed Random Var(Diff.) Prob.
LOGGSYIH 0.140613 0.205283 0.003542 0.2772
LOGDOVIZ 0.109206 0.017372 0.001397 0.0140

DUMMY_KRIZ 2.185324 2.197189 0.000450 0.5761

LOGGSYIH*DUMMY_KRIZ -0.117024 -0.114875 0.000010  0.4907
LOGDOVIZ*DUMMY_KRIZ -0.139430 -0.119208 0.000112 0.0565

Cross-section random effects test equation:
Dependent Variable: LOGIHRACAT
Method: Panel Least Squares

Date: 05/15/20 Time: 20:43

Sample: 2003 2017

Periods included: 15

Cross-sections included: 13

Total panel (balanced) observations: 195

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic  Prob.
C 16.90733 1.354040 12.48658 0.0000
LOGGSYIH 0.140613 0.100099 1.404746 0.1618
LOGDOVIZ 0.109206 0.077171 1.415118 0.1588
DUMMY_KRIZ 2.185324 0.537712 4.064118 0.0001

LOGGSYIH*DUMMY_KRIZ -0.117024 0.039232 -2.982892 0.0033
LOGDOVIZ*DUMMY_KRIZ -0.139430 0.038950 -3.579736 0.0004

Effects Specification
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Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared 0.867161
Adjusted R-squared 0.854403
S.E. of regression 0.344347
Sum squared resid 20.98775
Log likelihood -59.35962
F-statistic 67.96731
Prob(F-statistic) 0.000000

Mean dependent var
S.D. dependent var
Akaike info criterion
Schwarz criterion
Hannan-Quinn criter.
Durbin-Watson stat

19.16298
0.902443
0.793432
1.095555
0.915758
0.788493
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EK 5- Dengeli Panel Analizi - Breusch-Pagan Test Sonuclar1 Gosterimi 2003- 2017

Residual Cross-Section Dependence Test

Null hypothesis: No cross-section dependence (correlation) in
residuals

Equation: Untitled

Periods included: 15

Cross-sections included: 13

Total panel observations: 195

Note: non-zero cross-section means detected in data
Cross-section means were removed during computation of
correlations

Test Statistic d.f. Prob.
Breusch-Pagan LM 631.3636 78 0.0000
Pesaran scaled LM 43.26371 0.0000
Pesaran CD 24.41546 0.0000
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