YASAR UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
KAMU HUKUKU ANABILIM DALI

YUKSEK LISANS TEZI

CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNDA
ARAMA VE ELKOYMA

SEDEF ILIKLI
Tez Danigsmani

Doc. Dr. BURCU DONMEZ

Sunum Tarihi:21/08/2020

Bornova,lzmir

Agustos, 2020



(0Y4
CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNDA ARAMA VE ELKOYMA
Sedef ILIKLI
Yiiksek Lisans Tezi, Kamu Hukuku Anabilim Dali
Danigsman: Doc. Dr. BURCU DONMEZ
2020

Ceza Muhakemesi Hukukunda Arama ve Elkoyma, isimli ¢alismamiz konuya
iligkin ilgili kanunlardaki ve yonetmeliklerdeki yer alan tanimlar dogrultusunda
yapilmistir. Calismamiz ii¢ bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde arama ve
elkoyma kavramlarina yer verilerek hukuki nitelikleri agiklanmistir. Bununla birlikte,
arama ve elkoyma iglemlerinin gerceklestirilmesi sirasinda dikkate alinmasi gereken
ilkelere yer verilmistir. Ayrica, adli arama ve idari (6nleme) aramasi arasinda ki
ayrim agiklanmustir. Ikinci béliimde ise, arama koruma tedbirinin amaci, sartlari,
karar1 ve zamanindan bahsedilmistir. Bu dogrultuda, 6zel arama g¢esitlerine yer
verilmistir. Son olarak {icilincli boliimde ise, elkoyma koruma tedbirinin amaci,

sartlar1 ve 6zel elkoyma cesitleri agiklanmistir.

Calismamizin amaci, arama ve elkoyma koruma tedbirlerine yonelik ilgili
kanunlardaki ve yonetmeliklerdeki maddeleri inceleyerek, uygulamada ortaya ¢ikan

eksiklerin tamamlanmasina katki saglamaktir.

Anahtar Kelimeler: Arama, elkoyma, koruma tedbiri, hukuk devleti, insan haklari.



ABSTRACT
SEARCH AND SEiZURE IN CRIMINAL PROCEDURE LAW
Sedef ILIKLI
MA, Department of Public Law
Advisor: Assoc. Dr. Burcu DONMEZ
2020

Our study named Judicial and Administrative search and seizure was carried
out in accordance with the definitions in the relevant laws and regulations. Our study
consists of three parts. In the first part, the legal qualities are explained by including
the concepts of search and seizure. However, the principles that should be taken into
account during the realization of search and seizure are included. In addition, the
distinction between forensic search and administrative (prevention) search is
described. In the second part, the purpose, conditions, decision and time of the search
protection measure are mentioned. Additionally, special search types are included.
Finally, in the third section, the purpose, conditions and special types of seizure of
the seizure protection measure are explained.

The aim of our study is to contribute to the completion of the deficiencies in
practice by examining the articles in the relevant laws and regulations for search and
seizure protection measures.

Keywords: Search, seizure, protection measure, state of law, human rights.
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GIRIS

Anayasa’nin ikinci maddesinde hukuk devleti niteligi acik bir bigimde
belirtilmektedir. Her hukuk dalinda oldugu gibi Ceza Muhakemesi Hukukunda da
hukuk devlet ilkesi, devlet olma olgusunun anlam ve oneminin ortaya koyan tabiri
caizse vazgecilmezidir. Calisma konumuz olan “Ceza Muhakemesinde Arama ve
Elkoyma” koruma tedbirinin uygulanmasi sirasinda da hukuk devleti ilkesinin
gozetilmesi gerekmekte olup, yapilan degisiklikler dogrultusunda hukuk devleti
ilkesinin varlig1 irdelenmistir. Bu ¢alismada konuyla ilgili eserler incelenmis, 5271
sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunundaki diizenlemeler esas alinmistir. Arama koruma
tedbiri CMK’da diizenlenmesinin yan1 sira bazi kanunlarda da 6nleme tedbiri olarak
varhigimmi ortaya koymustur. Ancak soz konusu calismamizda adli arama konusu
tizerinde durulacak olup, arama koruma tedbirini bir uzantisi niteli§inde olan
elkoyma kavramina deginilecektir. Hukuk devleti vatandaslarina insan haklarina
saygili, onurlu ve 6zgiir bir yasama ortamini sunmay1 vadeden devlettir. Temel hak
ve Ozglrliiklere bir miidahale olacaksa, bu kisitlamanin Anayasa m.20, 21 ve 22
cergevesinde yapilmasi gerekmektedir. Ceza muhakemesinin tam anlamiyla
gerceklestirilebilmesi i¢in s6z konusu kosul ve sartlar birlikte degerlendirilerek
koruma tedbirlerine bagvurulmasi gerekmektedir.

Calismamizin birinci boliimiinde arama ve elkoyma kavramlari lizerinde
durulmus olup, arama kavramimin hukuki niteligi ve ilkelerden bahsedilmistir.
Ayrica, adli arama ve idari (6nleme) arama kavramlar1 da agiklanmustir.

Ikinci boliimde, aramanin amaci, sartlar, arama karari, zamani, 6zel arama cesitleri
ve denetimi konularini icermektedir.

Son olarak {i¢iincli boliimde ise, elkoyma, amaci, sartlari, sinirlari, 6zel
elkoyma c¢esitleri ve denetimi hakkinda Yargitay kararlar1 dogrultusunda arastirma

yapilmistir.



BIiRINCI BOLUM

Arama ve Elkoyma Kavrami, Arama ve Elkoymamn Hukuki
Niteligi, Arama ve Elkoymaya Hakim Olan ilkeler, Aramanin
Cesitleri

l. Kavram

A. Arama Kavram

Arama koruma tedbiri, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun “Arama
ve Elkoyma” baglikl1 birinci kisminin dordiincii boliimiinde diizenlenmistir. Sézciik
anlami olarak, “arama”, Tiirk Dil Kurumu’nda aramak eylemi olarak ifade edilmekte
olup, “aramak” eylemi ise hukuki tanimi olarak, sanigin yakalanmasi veya sug
belgelerinin elde edilmesi i¢in bir kimsenin evinde, isyerinde, lizerinde veya
esyasinda yapilan arastirma islemi olarak ifade edilmistir’. Arama korum tedbiri,
birden ¢ok temel hak ve Ozgiirliige miidahalede bulunmaktadir; ancak devlet
tarafindan kamu giivenligi ve kamu diizenini saglanmasi i¢in bagvurulmasi gerekli
olan bir koruma tedbiridir. Koruma tedbirleri, ceza muhakemesinde maddi gercege
ulagabilmek ve sonugta verilen kararlarin uygulanabilmesini saglamak amaciyla
bagvurulmasi gereken tedbirlerdir. Koruma tedbirleri bash basina bir amag¢ degildir,
birer ara¢ olarak kabul edilmelidir. Koruma tedbirlerinin ama¢ olmamasinin sebebi,
birincisi gegici olmalari, ikinci olarak ihtiya¢ oldugu siirece basvurulmalari ve son
olarak ihtiya¢ sona erdiginde sona erdirilmeleridir. Koruma tedbirlerinin bir kanun
hiikmii ile diizenlenmesi gerekir. Bu tedbirlere bagvurulabilmesi i¢in sug¢ siiphesinin
ve hakli bir sebebin varligi mevcut olmalidir. Elde edilecek yarar ile kisi tizerindeki
sonuglar1 arasinda bir orantililik ilkesinin gozetilmesi gerekmektedirz.

Ceza muhakemesinin yiiriitiilmesi sirasinda kacan sanigin yakalanabilmesi
ve delillerin elde edilebilmesi i¢in bir kimsenin meskeninde, etrafi cevrili sair

mabhallerinde, iizerinde ve esyasinda yapilan aragtirma islemi “adli arama” olarak

! https://sozluk.gov.tr/

2 HAKERI Hakan/UNVER Yener, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 14. Baski,
2018,5.299-305
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tanimlanmaktadir. Bir tehlikenin Onlenebilmesi amaci ile yapilan arama islemi ise
“5nleme aramas:” olarak ifade edilmektedir®.

Bu kapsamda Devlet, yetkili kamu gorevlileri araciligiyla kamu diizeni ve
kamu giivenligini saglamak, genel saglik ve genel ahlaki korumak amaciyla birtakim
Onleyici tedbirlere bagvurmaya yetkili ve gorevlidir. Ceza muhakemesinin islevini
yerine getirebilmesi i¢in siipheli veya saniin yakalanmasi ve suca iligkin delillerin
elde edilmesi gerekmektedir. Bu sebeple bir kimsenin evinde, isyerinde, tizerinde
veya esyasinda kural itibariyle hakim karariyla ve gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde ise yetkili merciin emriyle yapilan bir aragtirma islemini “arama” olarak
tanimlayabiliriz.

Doktrinde arama kavrami farkli sekillerde tanimlanmakla birlikte, tiim
tanimlar1 birlikte degerlendirdigimizde, genel itibariyle birbirine yakin tanimlar

olduklarini gérmekteyiz®. Tiim tanimlar dikkate alarak arama kavramma yonelik bir

® YENISEY Feridun, NUHOGLU Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yaynlari, 6.Baski,
Besiktag 2018, s.377

4 OZTURK, Bahri/TEZCAN, Durmus/ERDEM, Mustafa Ruhan/GEZER,SIRMA Ozge/KIRIT,
SAYGILAR,  F.Yasemin/AKCAN,ALAN  Esra/OZAYDIN,  Ozdem/TUTUNCU,  Erden,
Efser/VILLEMIN,ALTINOK Derya/TOK, Mehmet Can, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Sec¢kin Yayincilik, 12. Baski, Eyliil, 2018, Ankara, s.498 ; Erdem, Mustafa Ruhan,
Olaganiistii Hal ve Avukat Biirolarinda Arama, izmir Barosu Dergisi, Y1l:81, Say1:3, Eyliil 2016;
Farkli tanimlar i¢in bkz, OZBEK Veli Ozer, DOGAN Koray, BACAKSIZ Pinar, TEPE Ilker, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Seckin Hukuk, 10.Baski, s.310; HAKERI Hakan/UNVER Yener, Ceza
Muhakemesi Hukuku, Adalet Yaymevi, Ankara, 14. Baski, 2018, s.371; SAHIN Cumhur, Ceza
Muhakemesi Hukuku I, Segkin Hukuk,9.Bas1, Ankara, 8 Agustos 2017, s.327; CENTEL Nur, ZAFER
Hamide , Ceza Muhakemesi Hukuku, BETA Basim, 15.Basi, s.; KUNTER Nurullah/YENISEY
Feridun/NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, Beta
Basimevi, 18.Bas1, Istanbul, Ekim, 2010, s.; OZTURK, Bahri/ KAZANCI, Eker, Behiye/ GULEC,
Soyer, Sesim, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbirleri, Se¢kin Hukuk, Birinci Baski, Eyliil,
2013, s.91; COKMUTLU Metin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak Arama ve
Elkoyma, (Damgsman: Yrd. Dog. Dr. Isa Déner), Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Yiiksek Lisans Tezi, 2007, https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.32,

YILDIZ, Hiiseyin Serkan, Ceza Muhakemesinde Arama ve Elkoyma, (Damigman: Prof. Dr. Metin

Feyzioglu), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010,
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tanim yapilirsa; “Ceza muhakemesinin yiiriitiilebilmesi ve sugun islenmesinin
Onlenebilmesi igin siipheli, sanik veya hiikiimliiniin yakalanmasi buna bagl olarak
miisadereye tabi esyanin bulunmasi veya suca iliskin delil elde etmek amaciyla
slipheli, sanik veya {igiincii kisinin lizerinde ve esyasinda, konutunda, isyerinde veya
suga iliskin diger yerlerde kural itibariyle hakim karariyla, gecikmesinde sakinca
buluna hallerde ise yetkili makamin emri ile gergeklestirilen koruma tedbiridir.”
seklinde tanimlayabiliriz.

Arama islemi bireylerin, 6zel ve aile hayatimin gizliligine ve konut
dokunulmazliginin etkisi nedeniyle Anayasada (Any. m.20,21) ve Insan Haklar
Avrupa Sézlesmesinde (IHAS 8)’de 6zenle ele alinmistir. Anayasa’ya gore, herkesin
ozel hayatma ve aile hayatina sayg1 gosterilmesi gerekmektedir. Ozel hayatin ve aile
hayatinin gizliligine dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin
Onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve
Ozgiirliiklerinin korunmasi i¢in usuliine gore verilmis hakim Kkarari bulunmalidir.
Ayrica gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanun tarafindan yetkilendirilmis
merciin yazili emri dogrultusunda kisinin Ustii, 6zel kagitlar1 ve esyasi aranabilecek
ve bunlara el konulabilecektir. Hukuki a¢idan Onleme aramasi ve adli arama
ozelliklerini tasiyan, fakat unsurlarindaki eksiklikler sebebi ile “arama” kapsamina
girmeyen durumlar vardir. Tek bir ailenin yasadigi evlere riza olmadan
girilemeyecegi gibi, terk edilmis bir evde gerceklestirilen arama isleminde riza

unsuru aranmayacaktir. Arama isleminin temelinde 6zel hayatin gizliligine dikkat

https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.4; OKTEN, Pmar, Ceza

Muhakemesinde Arama ve Elkoyma, (Danisman: Yrd. Dog. Dr.Devrim Giingér), Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010,
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.3; GUMUS, Mehmet, Avukatlar

Hakkinda Arama ve Elkoyma, (Danisman: Dog. Dr. Mehmet Sinan Altung), Bahgesehir Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019,
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.5, ORHAN, Ugur, Ceza

Muhakemesi Hukukunda Arama ve Elkoyma, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
(Danigman: Prof. Dr. Devrim Glingor), Yiiksek Lisans Tezi, 2018,
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.3
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edildigi i¢in apartmanlarda miisterek olarak kullanilan merdivenlerde, 6zel hayatin
korunmasi kapsamindan olmadig1 ig¢in, buralar eklenti sayilsa bile, hakim kararina
gerek yoktur®.

Arama isleminin usuliine uygun olarak gerceklestirilmesi siirecinde birtakim
ilkeler hakim olacaktir. Bu ilkeler, hukuk devleti ilkesi, adil yargilanma hakki,
orantililik ilkesi, insan haysiyetinin korunmasi ilkesi, 6zel hayatin gizliligi ilkesi ve
maddi gergegin arastirilmasi ilkesidir. Ceza Muhakemesinde belirtilmis bulunan
temel ilkelere aykiri bir sekilde koruma tedbirine bagvurulmasi hukukun genel

ilkelerine ve Anayasa’nin ihlali sorununu giindeme getirir.

B. Elkoyma Kavram

Elkoyma, ceza hukukunda bir 6nlem olarak, bir esya iizerinde zilyedinin
tasarruf yetkisinin ortadan kaldirilmasidir. Elkoyma; ispat aract ya da esya veya
kazan¢ miisaderesinin konusunu olusturan malvarlifi degerlerinin zilyedin rizasi
diginda  muhafaza  altina  alimmasidir®.  Adli  ve Onleme Aramalari
Yonetmeligi”(AOAY)nin  4.maddesinde elkoyma; “sugun veya tehlikelerin
Oonlenmesi amaciyla veya sucun delili olabilecegi veya miisadereye tabi oldugu icin,
bir esya lizerinde, rizast olmamasina ragmen, zilyedin tasarruf yetkisinin kaldirilmasi
islemi” olarak tanimlanmistir.

Doktrinde elkoyma kavrami farkli sekillerde tanimlanmakla birlikte7, bu

tanimlar1 degerlendirdigimizde, yine genel itibariyle birbirine yakin tanimlar

® KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.1033-1052

® YILMAZ, Hukuk Sozligii, 5.212

" CENTEL/ ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.444; OZTURK, Bahri/ERDEM, Mustafa Ruhan;
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, 12.Baski, Ankara 2008, s.601; Tosun, c.1,
s.887, Yenisey, n0.241.; Gokcen, Ceza Muhakemesi Hukukunda Basit Elkoyma ve Postada Elkoyma,
Ankara 1994, s.5 vd.; Ayrintili bilgi icin bkz. Yenisey, insan Haklar1 Agisindan Arama, Elkoyma,
Yakalama ve Ifade Alma, Ankara 1995; OZTURK, Bahri/TEZCAN, Durmus/ERDEM, Mustafa



yapildigmi  gérmekteyiz. Bu kapsamda elkoyma koruma tedbiri, “ceza
muhakemesinde maddi gerceg§in ortaya ¢ikarilmasi i¢in sugun ispati agisindan delil
olabilecek veya ileride miisadereye tabi olabilecek esya lizerinde zilyetin tasarruf
yetkisinin kaldirilmasi adliyenin eli altina gegici olarak alinmasi islemi “ olarak
tanimlanabilir.

Elkoyma koruma tedbiriyle, Anayasal bir hak olan miilkiyet hakki, kamu
yarart amaciyla Devlet tarafindan sinirlandirilabilmektedir. Anayasa’ya gore, 6zel
hayat dokunulmazdir. Bu sebeple de, kimsenin {iistii, 6zel kagitlar1 ve esyalar
aranamaz ve ozel kagitlar ve esyalarina elkonulamaz. Ancak, kisi suca iliskin
degerleri rizasiyla teslim ederse, buna elkoyma degil muhafaza altina alma denir.
Elkoyma koruma tedbirinde ise zor kullanim vardir. Riza yoksa elkoyma islemi
yapilir.

Elkoymaya, ancak milli giivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin 6nlenmesi,
genel sagligin ve genel ahlakin veya baskalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi
nedenlerinden birini veya birkacini gergeklestirme amaciyla bagvurulabilir (Any
m.20/2)%. Yasa’da elkoyma, aramadan ayr1 bir koruma tedbiri olarak diizenlenmistir.
Elkoyma  koruma  tedbirine  yoOnelik tanimlar1  paralel bir  sekilde
degerlendirdigimizde, elkoyma; su¢un Onlenmesi amaciyla bir esya iizerinde riza
olmaksizin zilyedin tasarruf yetkisinin kaldirilmasidir.

Kural olarak elkoyma islemi arama iglemini tamamlayici niteliktedir. Bununla

birlikte arama islemi gergeklestirilmeden elkoyma islemi yapilmast da miimkiindiir.

Ruhan/GEZER,SIRMA Ozge/KIRIT, SAYGILAR, F.Yasemin/AKCAN,ALAN Esra/OZAYDIN,
Ozdem/TUTUNCU, Erden, Efser/VILLEMIN,ALTINOK Derya/TOK, Mehmet Can, Nazari ve
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, 12. Baski, Eyliil, 2018, Ankara, s.,
SAHIN, 5.339; OZTURK/TEZCAN/ERDEM ve digerleri, s.516; OZBEK, Veli Ozer; Yeni Ceza
Muhakemesi Kanununun Anlami, (CMK [zmir Serhi), Seckin Yayinevi, Ankara 2005, s.449;
OZBEK, DOGAN, BACAKSIZ, TEPE, s.363; UNVER /HAKERI, 5.394; KIZILKAYA Ezgi, Tiirk
Hukuku ve Karsilagtirmali Hukukta Arama, Elkoyma ve Gdzalti, TBB Dergisi, 2010, s.520’den

aktaran Erdal Yerdelen, Sorusturma ve Koruma Tedbirleri, Adil yaymevi, 2006, s.98-99, YILDIZ,

https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.9;
® CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.445
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Sucun ortaya g¢ikarilmasma yonelik ispat konusu olan tiim malvarligr degerlerini
yaminda bulunduran kisilerin esyay1 yetkililere teslim etmesi gerekmektedir®.
Elkoyma iglemine konu olan esyanin ilgili kiside bulunduguna dair siiphe

varsa yani esyanin bulunmasi i¢in arama islemine basvurulmasi gerekiyorsa arama
karar1 verilmelidir. Arama kararmin neticesinde, arama hiikkiimleri ¢ergevesinde
elkoyma islemi yapllabilirlo. Tasarruf yetkisi iki sekilde sinirlanabilecektir. Birincisi,
taginabilir malvarligt degerlerinin zilyetten fiilen alinarak devletin eli altinda
bulundurularak tasarruf yetkisi kaldirilabilecektir. Ikincisi ise, malvarligi degerleri
zilyette birakilarak sadece fiilen tasarrufta bulunabilmesini engellemek suretiyle de
tasarruf yetkisinin kaldirilabilmesi seklindedir. Ornegin, tasinmazlara, hak ve
alacaklara elkoyma (CMK m.128/1), malvarlig1 degeri kiside birakilmak suretiyle
gerceklestirilebilir. Yine, sirket yonetimi i¢in kayyim tayini (CMK m.133) suretiyle
de, birtakim malvarlig1 degerleri kisiden alinmaksizin elkoyma gergeklestirilebilirll.

1. Arama ve Elkoymanin Hukuki Niteligi

Aramanin hukuki niteligi, ceza muhakemesi silirecinin yiirtitiilmesini
saglayacak delillerin elde edilmesini saglayan aragtir’?, Elkoymanin hukuki niteligi
ise, ceza muhakemesi silirecinde elde edilen delillerin veya miisadereye konu
olabilecek malvarliklari iizerinde zilyedin tassaruf yetkisinin kaldiriimasidir™. 1982

Anayasasi’nin “Temel Hak ve Hiirriyetlerin Sinirlanmas1” bagliklt 13.maddesinde,

% Esyay1 teslim etmekten kaginan kisinin esyayi teslim etmesi igin dzgiirliikleri simirlandirilir. CMK
124/2,” Kaginma halinde bu seyin zilyedi hakkinda 60 inc1 maddede yer alan disiplin hapsine iligkin
hiikiimler uygulanir. Ancak, siipheli veya sanik ya da tanikliktan ¢ekinebilecekler hakkinda bu hiikiim
uygulanmaz.”CMK 60,” (1) Yasal bir sebep olmaksizin tanikliktan veya yeminden ¢ekinen tanik
hakkinda, bundan dogan giderlere hilkmedilmekle beraber, yemininin veya tanikligimin
gergeklestirilmesi icin dava hakkinda hiikiim verilinceye kadar ve her halde {i¢ ay1 gegmemek iizere
disiplin hapsi verilebilir. Kisi, tanikliga iliskin yiikiimliligiine uygun davranmasi halinde, derhal
serbest birakilir.

0 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.445; Bak.S8-V-5-d-(dn)

1 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.339

'2 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.433

13 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.334



temel hak ve oOzgiirliikklerin, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili
maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak yasayla sinirlanabilecegi
belirtilmistir**. Kanun koyucu arama ve elkoymanin hukuki niteligini koruma tedbiri
olarak diizenlemistir™.

Ceza muhakemesinin gergeklestirilmesi sirasinda bir takim tedbirlere
bagvurulacaktir'®. Koruma tedbirlerinin  amaci; delilleri ortaya ¢ikarmak,
muhakemeyi saglikli bir bigcimde yiiriiterek maddi gercege ulasmak ve verilen
hiikmiin gergeklesmesini saglamaktir'’. Koruma tedbirinin uygulanabilmesi igin bir
takim sartlarin mevcut olmasi gerekmektedir. Oncelikle gecikmesinde sakinca
bulunan bir durum var olmalidir. Bir hakka yonelik tehdit oldugu konusunda,
goriiniiste bir haklilik olmasi yeterlidir. Tedbire bagvurmaya yonelik hakliligin kesin
olarak ispatlanmasini beklemek, muhtemel olan tehlikenin gergeklesmesine yol
acabilecektir. Tehlikenin gergeklesmesi az bir olasilik olsa dahi, koruma tedbirinin
uygulanmas1 orantisiz ise koruma tedbirine basvurulamaz. Bu ii¢ kosul birlikte
gerceklesmemis ise koruma tedbirini hukuka aykir hale getirecektirlg.

Arama, siiphelinin yakalanmasi ya da suca iligkin delillerin elde edilmesi i¢in
yapilan bir islemdir. Arama tedbiri neticesinde, siipheliye yonelik yakalama, goz
altina alma ya da tutuklama gibi tedbirlere bagvurulur. Arama yapilan yerde de suca
iliskin deliller toplanip koruma altina alinir veya el konulur'®. Arama koruma tedbiri,
stiphelinin yakalanmasi veya suga iligkin delillerin elde edilmesine hizmet ettigi i¢in
amag gerceklestigi takdirde arama koruma tedbiri sona erdirilmelidir.

Arama tedbiri ile delillere ulagilmakta ve buna bagli olarak da ulasilan deliller

elkoyma tedbiriyle devlet giivencesi altinda korunmaktadir. Koruma tedbirleri,

% CALISIR Tayang Kurtulus, Uygulamada Arama ve Elkoyma, Adalet Yayimevi, Ankara-2012, s.14
'® CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.433

1 AYDIN Murat, Arama ve El Koyma, Seckin Yayincilik, 2.Baski, Ankara 2012, .22

7 AYDIN, Arama ve Elkoyma, s.22

¥ AYDIN, Arama ve Elkoyma, s.23/KUNTER, Nurullah/YENISEY, Feridu/NUHOGLU, Ayse; No
59.2-11

¥ AYDIN, Arama ve Elkoyma, s.24



maddi ger¢ege ulasmak amaciyla kullanilan araglardir. Koruma tedbirlerinin arag
olma niteligi, bagka bir islemin gerceklesmesine olanak saglama51d1r20.

Arama ve elkoyma tedbirlerinin, ceza hiikmiiniin verilmesi siirecinde, arag
degil de ama¢ olarak kabulli, adil bir yargilamanin gergeklestirilmediginin
gostergesidir. Zira, yargilama sirasinda koruma tedbirlerinden ulasilmak istenen
sonug, delilleri elde etmek, maddi ger¢ege ulasmak ve elde edilen bilgiler
dogrultusunda hitkkmii vermektir. Amag gergeklestirildikten sonra, arama ve elkoyma
tedbirine devam edilmesi, uygulanan tedbiri de hukuka aykir1 hale getirecektir.
Arama ve elkoyma tedbirleri gegici nitelige sahiptirler. Istenilen amaca ulasildiginda
kendiliginden sona erer®!,

Koruma tedbirlerine basvurmada goriiniiste haklilik yani hukuka uygunluk
yeterli olmasi sebebiyle tedbire bagvurmanin uygunlugu sadece muhakeme sonunda
ortaya ¢ikar. Muhakemenin en baginda tedbire bagvurmak gerektigi hallerde ise bir
ihtimalden hareketle goriiniiste hakliligin bulunmasi yeterlidir?®. Bu ihtimal, aranan
kisinin veya delilin aranacak yerde oldugunu gosteren makul siiphenin
bulunmasidir. Burada akla gelen soru tedbir kararini verecek merciinin hangi
hususlart dikkate alarak tedbir kararimi verilmesi gerektigi ya da verilmemesi
gerektigi kararidir. Kanaatimizce, uygulanacak olan tedbir, eger ki adil yargilamay1
derinden sarsiyorsa, tedbir uygulanacak muhatap icin geri doniilemez zararlara
sebebiyet veriyorsa, toplumun menfaatini gozetmiyorsa yetkili merciin tedbir
kararmm1 vermemesi gerekmektedir. Ancak, tedbirin uygulanmamas1 halinde, adil
yargilama gerceklestirilemeyecekse, delillerin yok olmasi s6z konusuysa, tedbire
sebebiyet veren sugun tespiti tam olarak yapilamayacaksa gerekli koruma tedbiri

kararmin verilmesi gerekecektir.

° CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.357; Benzer goriis i¢in bkz: CALISIR,
Uygulamada Arama ve Elkoyma, s.17, SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, s.274

' OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.252; Benzer goriis i¢in bkz:
CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.356

22 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.275



Hiikiimden oOnce kisi hak ve ozgiirliikleri sinirlamasi sebebiylezs, koruma
tedbirlerine basvurulmasinda zorunluluk bulunmali, yani gecikmede sakincali bir
halin meveut olmasi gerekmektedir®. Koruma tedbirine bagvurulmamasi
durumunda ya da ge¢ basvuruldugunda muhakemenin saglikli bir sekilde
yuriitilemeyecegi, hatta hiikkmiin infazina etki edecek hale gelirse, gecikmede
sakinca (tehlike) bulundugu kabul edilmelidir. Gecikmesinde sakinca bulunan hal
her somut farklilik arz etmektedir®.

Koruma tedbirlerine bagvurulmasi igin gerekli kurallar1 inceledigimizde,
arama ve elkoyma tedbirinin uygulamaya gecebilmesi i¢in kural olarak hakim karar1
gerekli olmaktadir. Ancak, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, yani bu tedbirin
uygulanamamasi sonucunda bir hukuki zafiyet olacagina, yargilamanin gerektigi gibi
yiriitillemeyecegine kanaat getiriliyorsa, bu hallerde bu yetkinin Cumhuriyet
savcisina ve kolluk amirine devredilebildigini goriiyoruz. Aslinda, hakim karari ile
Cumbhuriyet savcist ve kolluk amirinin verecegi tedbir kararini, gecikmesinde ya da
uygulanmasinda sakinca bulunan bir durumun varligina dayanilarak da bir
degerlendirme yapilabilecektir. Dolayistyla, hakim karar1 ile verilen tedbir kararinda
gecikmesinde sakinca bulunan bir hal olmadigi sunucuna ulasilirken; Cumhuriyet
saveisinin ya da kolluk amirinin vermis oldugu tedbir kararinda ise gecikmesinde

yani o tedbir uygulamaya konulamazsa bir zarar olacag: sonucuna ulasabiliyoruz.

I1l.  Arama ve Elkoymaya Hakim Olan ilkeler
A. Hukuk Devleti flkesi
Anayasanin 2. maddesinde Cumbhuriyet’in nitelikleri arasinda sayilan, hukuk
devleti ilkesi, devletin ve bireylerin hukuk kurallarinin belirlemis oldugu ¢ati altinda,

hareket edilen, insan haklarina saygili bir sistemdir®.

> SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.274

** CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.357

* SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku 1,5.275

6 DEMIR Fevzi, Anayasa Hukuku Genel Esaslar ve Tiirk Anayasa Hukuku, Birlesik Matbaacilik,
7 Baski, Izmir-Subat 2009, s.313
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AYM Kkararlarinda hukuk devleti tanimini agiklamistir. Buna gore, insanin
insan olma sifati ile dogustan kazanmis oldugu haklara yani insan haklarina saygili,
bu haklar1 koruyan adil bir hukuk diizeni kuran ve hukuki giivenligi saglayan bir
devlettir?’. Bu dogrultuda hukuk devleti ii¢ baslik altinda ifade edilmektedir. Bunlar;
insan haklarinin  gergeklestirilmesi, adaletin saglanmasi, gilivenligin temin
edilmesidir®®,

Toplum halinde yasamanin iki temel sart1, giivenlik ve sosyal diizendir. Ayn1
zamanda bu iki sart hukuk devletinin de iki temel sart1 olarak kabul edilmektedir.
Bununla birlikte adalet ve esitlik kavramlar1 da hukuk devletinin varligini
ispatlamaktadir®®. Hukuk devleti, mevzuatta insan haklarina yer veren ve bununla
beraber uygulamada da insan haklarini gergeklestiren devlettir™®. Yani, bir hukuk
devletinde toplum diizenine, kisi hak ve Ozgiirliiklerine yonelik yalnizca kanun
hazirlanmas1 yeterli degildir. Ayn1 zamanda hazirlanmis bulunan kanunlarin
uygulanmasinin  da dikkate alinmast hukuka uygunlugunun denetlenmesi
gerekmektedir®®.

Hukuk devletinin bir diger temel sartt da bagimsiz mahkemelerdir. Yargi
bagimsizliginin saglanmasi neticesinde, bireyin devlete karsi giiveni artar.
Anayasanin 37.maddesine gore; “Hi¢ kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska
bir merci Oniine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi, kanunen tabi oldugu mahkemeden baska
bir merci Oniine ¢ikarma sonucunu doguran yargi yetkisine sahip olaganiistii merciler
kurulamaz”. Yani, bir hukuk devletinde suga iliskin eylem heniiz ger¢eklesmeden
mahkemelerin kurulmus olmasi ve davaya bakmakla yetkili hakimlerin belli

olmasidir®.

2 Anayasa Mahkemesi Esas N0:2014/81, Karar No: 2014/145, Anayasa Mahkemesi Esas N0:2016/16
Karar N0:2016/37 http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/

8 OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.113

# OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.113

% OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.113

! DEMIR F., Anayasa Hukuku, s.314

*> DEMIR F., Anayasa Hukuku, 5.315
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Bir devlet, yasalarinda temel hak ve 6zgiirliiklerine yer verebildigi ve buna
paralel olarak uygulamada temel hak ve Ozgiirliiklerini gergeklestirebildigi oranda
hukuk devletidir. Bir hukuk devletinde, koruma tedbirlerine basvurulmas: sirasinda,
temel hak ve Ozgirlikleri dikkate alinarak gerekli tedbirin uygulanmasi
gerekmektedir.

Tiim koruma tedbirleri gibi arama ve elkoyma tedbiri de, temel hak ve
Ozgiirliikleri sinirlandirmaktadir. Bu sebeple de yasayla diizenlenmeleri gerekirgg.
Ceza muhakemesinde amag sugun tespitini yapmak, hukuka uygun delillerle gercek
faili tespit etmek ve hak ettigi yaptirnmin uygulanmasini saglamaktir. Bu sebeple
sucun tespiti sirasinda her delil ayr1 bir 6neme sahiptir. Muhakeme acisindan 6nemli
ve kiymetli olan delilin, arama tedbiri sirasinda hukuka aykir1 bir islemle etkisiz hale
gelmesi hukuk devleti ilkesini derinden sarsacaktir. Yani arama ve elkoyma tedbirine
basvurulmasi i¢in ayr1 bir dnem uygulanmasi sirasinda ayri bir dnem gosterilerek
hukuka uygunlugu her daim denetlenmelidir®*.

B. Adil Yargilanma ilkesi

Anayasa 36/2°de ifade edildigi lizere, *“ herkes, mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargt mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve

3% Anayasanin 37. maddesinde, “ hig

savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir
kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci Oniine ¢ikarilamaz; bir
kimseyi kanunen tabi oldugu mahkemeden baska bir merci oniine ¢ikarma sonucunu
doguran yarg1 yetkisine sahip olaganiistii merciler kurulamaz” hiikkmii yer almaktadir.
Bu hiikiimle, bir Tiirk vatandasinin, vatandasi olmasi sebebiyle tabii oldugu
mahkeme karsisinda bagimsiz ve adil bir yargilanma hakkina sahip oldugu
belirtilmektedir.

AIHS’nin 6.maddesinde “Adil Yargilanma Bashig1” altinda adil yargilanma

ilkesine yer verilmistir. Soyle ki; “ Her sahis gerek medeni hak ve vecibeleriyle ilgili

nizalar gerek cezai sahada kendisine kars1 serdedilen bir isnadin esas1 hakkinda karar

** CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.355
* AYDIN M., Arama ve Elkoyma,s.25
* OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.122
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verecek olan, kanuni, mistakil ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin makul
bir siire i¢cinde hakkaniyete uygun ve aleni surette dinlenmesini istemek hakkini

%% ATHM kararlarina gore sorusturma evresini de kapsayan®’ bu temel ilkeye

haizdir
gore altt unsur 6nem teskil etmektedir. Bu unsurlar; bagimsiz ve tarafsizlik, kanunla
kurulmus mahkeme, makul slirede yargilama, aleniyet, denetim, silahlarin esitligi,
siipheli veya sanigin savunma i¢in gerekli zaman ve kolayliklara sahip olmasidir®®,
Kisinin kanununa tabii oldugu devletin mahkemesi karsisinda, tarafsiz bir hakim
Onlinde savunma igin tiim olanaklari saglayan, delillerin tespiti saglandigi, hukuka
aykir1 oldugu tespit edilen delillerinde muhakeme disina alindigi, makul siire
icerisinde yargilamanin tamamlandigi ve kanun yollarinin agik oldugu bir
yargllamadlrgg.

Ceza muhakemesi sirasinda arama ve elkoyma, tutuklama gibi koruma
tedbirlerine basvurulmasi adil yargilamanin en kisa siirede sonuclandirilmasini
saglayabilecek araclardandir. Yargilama ne kadar uzun siirerse elkoyma da o kadar
uzun stirecegi i¢in kisilerin hak kayiplari s6z konusu olabilecektir.

Adil yargilanma ilkesi ile masumiyet karinesi dogrudan baglantili bir ilkedir.
Zira, suglanan bir kimsenin arastirma yapilmaksizin mevcut olaya iliskin su¢lanmasi
savunma hakkini zedeleyecektir. Bu dogrultuda, masumiyet karinesi dikkate alinarak
ceza muhakemesi siirecinde maddi gergege ulasilacaktir. Anayasa ve AIHM
ictihatlarinda adil yargilanma ve masumiyet karinesi birbirinin uzantisi niteliginde

oldugu séylenebilecektir40.

% www.izmirbarosu.org.tr

* OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.123

(aktaran; Mole/Harby, Adil Yargilanma Hakki, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin Uygulanmasina
Iliskin Klavuz, Insan Haklar1 El Kitablar1, No.3, Strasburg 2001, (Avrupa Konseyi Yayni), s.9

** OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.124

* DONMEZ Burcu, Ceza Muhakemesi Hukukunda Capraz Sorgu, Seckin Yaymcihik, 2.Baski,
Ankara, Mart 2019, s.66

* ORMANOGLU, Hatice Derya, Anayasal Baglamda ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Boyutuyla
Sugsuzluk Karinesi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 65 (4) 2016: 2241-2276,
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C. Orantiilik (Oranhlik) Tlkesi

Bir hukuk devleti tim eylem ve islemlerinde bir oran yani bir denge
gozetmelidir™. Ceza muhakemesinin gerceklestirilmesi sirasinda basvurulacak tedbir
ile elde edilen yarar ve zarar arasinda bir dengenin bulunmasi, bu denge
saglanamadig takdirde ise islemin gerceklestirilmemesi gerektigi anlamina gelir42.

Orantililik, diger adiyla olgiiliiliik ilkesi Anayasa’da diizenlenmistir. Temel
Hak ve Hiirriyetlerin Sinirlanmast basligini tagiyan 13.madde de, temel hak ve
hiirriyetlerine  yonelik sinirlamalarin, olgiiliiliikk ilkesine aykiri olamayacagi
aciklanmaktadir. Adalet Komisyonu Raporu’nda orantililik ilkesi sdylece
aciklanmaktadir: “Hukuk devletinin bir bagka yonii, eylem ve islemlerinde Slgiili
(oranl1) davranan devlet olmasidir. Gergekten oranlilik ilkesi, hukuk devletine hakim
olan asirilik yasaginin bir bolimiinii olusturur. Bu ilkeye gore, Ceza Muhakemesi
Hukuku isleminin yapilmas: ile saglanmasi beklenen yarar ve verilmesi ihtimal
dahilinde bulunan zarar arasinda makul bir oranin (6l¢iiniin) bulunmasini, oransizlik
durumunda islemin yapilmamasini ifade eden ilkeye oranlilik (6lgiiliiliik) ilkesi
denir”

Ceza muhakemesi islemleri ile maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi amaglanir.
Tiim koruma tedbirleri gibi arama ve elkoyma tedbirinin uygulanmasi sirasinda kisi
hak ve ozgiirliiklerinin ihlali kacimilmaz bir gercektir* . Bu sebeple, koruma tedbiri
ile hem yarar ve zarar arasinda bir oranin dikkate alinmasi gerekecek hem de tedbir
sonucunda zararin giderilemeyecek oranda olmasi durumu degerlendirmeye alinarak
gerekirse tedbire bagvurulmamasi saglanacaktir. Bu durum oranlilik ilkesinin bir

<. 1. 45
geregidir™.

s.2246;Feyzioglu (1999), s.140, Erisim tarihi:05/09/2020, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/621671

“* OZBEK/DOGAN vd.,Ceza Muhakemesi Hukuku, s.47

*> AYDIN M., Arama ve Elkoyma, .25 /OZBEK, Veli Ozer; Arama s.33

* UNVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.305

* AYDIN M., Arama ve Elkoyma, 5.25

* OZBEK/DOGAN/ vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.48
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Dolayisiyla, ceza yargilamasinin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi igin
arama ve elkoyma tedbirine basvurulmasinda ki amag ile muhatabinin uygulanacak
sinirlama arasinda adil bir denge olmas1 gerektigi sonucuna ulasabiliyoruz. Soyle ki;
bir delilin, muhatabinin igyerinde bulunduguna dair makul bir sliphe var ise,
muhatabinin sadece isyeri i¢in arama kararinin ¢ikartilmasi uygun olacaktir. Yani,
muhatabin hem isyeri hem de evine arama kararinin ¢ikartilmasinin, bu tedbir icin
orantililik ilkesinin géz ard1 edildigi sonucuna ulasabiliriz.

Arama tedbirine yonelik olarak bir arama isleminin gilindiiz yapilmasi
miimkiin iken keyfiyet geregi onlemin gece vakti gerceklestirilmesi yani yarar ve
zarar dengesini ele aldigimizda gece yapilana arama ile gilindiiz yapilan arama
arasinda ayni yarar saglanacaksa istisnai bir durum yoksa arama isleminin giindiiz
yapilmasi gerekmektedir. Aksi halde gerceklestirilen arama islemi hukuka aykiri
olacak ve islem sonucunda elde edilen deliller de hukuka aykir1 olarak elde edilmis
olmasi sebebiyle muhakemeye faydasi 01mayacakt1r46.

Koruma tedbirleri, kisi hak ve 6zgiirliikkleri olumsuz etkilemekte ancak maddi
gercegin ortaya konulmasi iginde devletin bagvurmaya ihtiyag hissettigi birer
dayanaktirlar’’. Agiklananlar dogrultusunda, koruma tedbirlerinin alt basliklarindan
olan arama ve elkoyma tedbirlerinde de orantililik ilkesinin gozetilmesi ¢ok
muhimdir.

Kanun koyucu tarafindan da arama ve elkoyma tedbirine bagvurmadan once,
tedbirin uygulanacagi muhatap, yer, zaman ve tedbiri gergeklestirecek olan
makamlara yonelik birtakim kosullar ortaya koymustur. Hukuk devleti baglig altinda
bir degerlendirme yaptigimizda; bu ilkenin bir hukuk devletinin varligini olusturan
pargalardan biri oldugu konusunda siiphe bulunmamaktadir. Zira, bir sugun
arastirtlmasinda ve o suga yonelik uygulanacak olan koruma tedbirinde, orantililik
ilkesinin dikkate alimmasi gerekmekte olup, aksi bir durumda, yani orantililik

ilkesinin géz ardi edilerek uygulanan koruma tedbirinin tespiti halinde, sorunu en

** AYDIN M., Arama ve Elkoyma,s.26; KUNTER, Nurullah/YENISEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse;
N0:59.2-11-3
* 5ZBEK/DOGAN/ vd.,Ceza Muhakemesi Hukuku, s.48
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basa alarak bu kez hukuk devleti varligi sorgulanacaktir. Bir hukuk devletinin
geregini olusturan orantililik ilkesinin varligimi gosteren bu denge kisi hak ve
Ozgiirliiklerine en az miidahalede bulunarak uygulanmasi gerektigini amaclar.

D. insan Haysiyetinin Korunmasi Ilkesi

Cumbhuriyetin niteliklerinin  sayildigi Anayasa m.2’ye gore, Tiirkiye
Cumhuriyeti “insan haklaria saygili” bir devlettir. Bir devlet gergeklestirdigi tiim
eylem ve islemlerinde evrensel insan haklarin1 dikkate aliyorsa, insan haysiyetinin
korunmasini amag ediniyorsa hukuk devleti ilkesinin geregini yapiyor demektir®,

Anayasa m.5’e¢ gore; “devletin temel ama¢ ve géorevieri, Tiirk milletinin
bagimsizligint ve biitiinliigiinii, iilkenin béliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi
korumak, kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel
hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak
surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve
manevi varligimin gelismesi i¢in gerekli sartlari hazirlamaya ¢aliymaktir”.
Anayasa’nin m.17/3 ise; “kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyeti
ile bagdagsmayan bir cezaya ve muameleye tabi tutulamaz” hilkmii bulunmaktadir.
Bu madde uyarinca da arama ve elkoyma islemlerinin insan haysiyetine uygun bir
bi¢imde, insan haklarinin da dikkate alinarak yerine getirilmelidir. Ayrica, maddeyle
hem insan haysiyetine kavrami iizerinde durulmus hem de kavram igerisinde esitlik
ilkesinin varligi kendisini gostermektedir™®.

Insan haysiyetinin korunmasi devletin en temel amaglarindan birisidir. Any.
baslangi¢ boliimiiniin 6.paragrafinda, “ her Tiirk vatandasmnin... onurlu bir hayat
siirdiirme hak ve yetkisinin bulundugu” belirtilmistir. Ayrica Any. m5.’de, devletin
temel ama¢ ve gorevleri bashigi altinda, *“ kisilerin ve toplumun refah, huzur ve
mutlulugunu saglamak, kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve

adalet ilkeleriyle bagdagmayacak surette sinirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal

* AYDIN M., Arama ve Elkoyma, 5.25
* ARSLAN, Onur Kahan, Insan Onuru Kavrami ve Koruma Tedbirleri Baglaminda Temel Bir lke

Olarak Insan Onurunun Korunmasi, TBB Dergisi, 2015, S. 168,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2015-120-1511
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engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varligmin gelismesi igin gerekli
sartlar1 hazirlamaya ¢alismak™ hiikmii ile devletin amag ve gorevleri say11m1§t1r50.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS) m.3 ve insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi m.5’de, kimsenin kotii muamele ve iskenceye maruz birakilamayacagi
ifade edilmistir. Bu belgelerle, insan onuru kavraminin uluslararasi alanda da temel
hak ve 6zgiirliiklerin arasinda 6nemli bir yeri oldugu sdylenebilecektir.

Insan haysiyeti, insanin insan olma sifat1 ile dogustan kazanmis oldugu
haklar1 kendi hiir iradesi ile kullanma yetkisini verdigi bir kavramdir. Insana, hic
kimseden liitufta bulunulmadan sahip oldugu temel hak ve hiirriyetlerine aykiri
olarak gerceklestirilen her eylem insan haysiyetine uygun bulunmamaktadir. Bir
hukuk devletinin en temel vazifelerinden ve hatta her seyin insana verilen deger ile
basladigin1 kabul edersek, insan haysiyetinin varligi ve onun korunmasi olmazsa
olmazidir®®.

Insan haysiyetine miidahaleye en acik olan tedbirlerden biri de, arama koruma
tedbiridir. Zira bu tedbire basvuru sirasinda bireyin {istiinde de islem yapilabilecegi
icin kiginin asla rencide edilmemesi gerekir. Bu tedbir ile viicut ve konut
dokunulmazlig: ilkesinin ihlali zorunlu olarak da olsa gergeklesse bile bir kanun
dogrultusunda kurala dayanarak ve amaca ulasmak i¢in yapilan isleme ihtiyag
duyuldugundan gergeklestirilen islemin hukuka uygun oldugu kabul edilecektir. Tabi
ki bu siirecte arama kararmi veren mercii ile bu karari eyleme doniistiiren gorevliler
miidahaleyi en aza indirerek ve oranlilik ilkesi c¢ergevesinde islemi
gerceklestirmelidir™.

Anayasa Mahkemesi 28.06.1966 tarihli 1963/132 Esas, 1966/29 Karar ile
insan onurunun tanimini su sekilde agiklamistir:” Insan onuru, insanmn insan olma

sifat1 ile dogustan kazanmis oldugu bir takim haklarin degisen sartlar karsisinda da

%0 9ZBEK/DOGAN vd.,Ceza Muhakemesi Hukuku, s.49
*' OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.115
> AYDIN M., Arama ve Elkoyma, .25
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bu haklarin devam ettirmesi gerektigini anlatir. Bu kavramin, bir insanda bulunmasi
zorunlu olan sifatlarla karistirilmamasi gerektigi ifade edilmistir.

Insan onurunun dokunulmazhig ilkesi, ceza muhakemesinde arama ve
elkoyma koruma tedbirlerinin uygulanmasinda 6nem arz etmektedir. Arama ve
elkoyma koruma tedbirinin uygulanmasina karar veren yetkili makamlarin insan
onurunun dokunulmazlig: ilkesini dikkate alarak tedbirin uygulanmasina karar
vermesi gerekmektedir. Bununla birlikte, tedbirin uygulanacagin muhatabin onur
kirict muamelelere maruz kalmadan tedbirin gerceklesmesi gerekir. Burada dikkat
edilmesi gereken husus; ceza muhakemesinin yiiriitilmesi sirasinda hem temel hak
ve Ozgiirlikkler dikkate alinacak hem de yetkili makamlar tarafindan gerekli koruma
tedbirinin uygulanacak olmasidir. Aksi halde, hukuk devletinin yapisini olusturan ve
bir pargasi olan bu ilkenin uygulanmamasi, bu kez tekrardan hukuk devleti ilkesinin
varliginin sorgulanmasina neden olacaktir.

E. Ozel Hayatin Gizliligi Tlkesi

Hukuk devletinin temelinde insana verilen degerin 6n planda olmasi
sebebiyle bireyin toplum diizeni igerisinde giivenligini saglamak ve kendini
gelistirmesine ortam hazirlamak 6zel hayatin gizliligi ilkesinin bir sonucudur. Her
insanin kendine 6zgli bir yasam tarzi ve bu yasam tarzi igerinde kendine has
davraniglart bulunmaktadir. Bir devletin, kendine 6zgii hareket edebilecegi ortami
vatandasina sunabildigi oran dogrultusunda demokratik bir sisteme sahip oldugunu
soyleyebiliriz™.

Insan yasadig1 alan ile etkilesimde bulunan ve yasadigi cevreyle her daim
iletisimde bulunan goére sosyal bir varliktir. Dogasi geregi insan her ne kadar
kendiyle 06zel bir iletisimde olsa da diger insanlarla iletisimden kag¢inmasi
imkansizdir. Bu sebeple insanin hem 6zel hem de genel bir hayat: bulunmaktadir>,

Hayatin genel kismi, kimseden saklanilmasina ihtiya¢ bulunulmayan ve herkes

> https://www.lexpera.com.tr/ (resmi gazete metinleri(AYM 28.06.1966 tarihli 1963/132 Esas,
1966/29 Kararr)

> AYDIN M., Arama ve Elkoyma, s.26/ OZTURK/ERDEM, s.174

** OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.140
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tarafindan bilinmesi sakincasit goriilmeyen alandir. Ancak 6zel hayat, sadece insanin
giz alaninda bulunan, kisinin yalniz kalmak istedigi, insanin diger insanlar tarafindan
bilinmesini istedigi kadar bilgi paylasimi yaptig1 kutsal alandir™®.

Insan yapisi geregi 6zel hayatim1 yani hayatinin giz alanini bilingli olarak
koruma i¢giidiisii i¢erisindedir. Bu sebeple de hayatin gizli alan1 bireyin kontroliinde
olup, devletin bu alana miidahalesi imkansiz hale gelmektedir. Kaldi ki; 6zel hayatin
gizliligi Anayasal giivence altina alinarak devletin miidahalesinden ziyade bireyin bu
6zel alaninin korunmas: gerektigi vurgulanmustir®’.

Bu 6zel alana miidahalenin sonucunda, insan haysiyetinin zedelenmesi s6z
konusu olup, bireyin toplum igerisinde kendi kisiligini tamamlama olanag:
saglanamayacaktir. Dolayisiyla hukuk devletinin varlig1 yine sorgulanacaktir. Kisiyi
topluma ve devlete kars1 koruyan bu hak, ancak devletin yine vatandaslara karsi
sorumlulugu sebebiyle miidahalesi s6z konusu olabilmektedir. Kamu giivenliginin
saglanmasi, vatandasin adalete olan inancinin korunmast ve maddi gergegin ortaya
cikarilmasinda oranlilik ilkesi dikkate alinarak 6zel hayat alanina miidahale sz
konusu olabilmektedir’®. Ceza muhakemesinin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi
icin miidahale yetkisinin ¢ergevesi belirlenmeli ve bu hususun yasal sinirlariin
acikea ortaya konulmalidir.

Kisilik haklar1 arasinda onem arz eden bir hak olmakla birlikte, bu hak
Anayasa tarafindan gilivence altina da alinmigtir. Hiikiimlere gore, vatandaglarin 6zel
hayat ve aile hayatinin korunmasini isteyebileceklerdir. Any. m.20’de, 6zel hayatin
ve aile hayatinin gizliligine dokunulamayacagi agikca belirtilmistir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu'nun 2012/12-1510 Esas 2014/331 sayili kararinda da arama ve
elkoyma tedbirinin 6zel hayatin gizliligi bakimindan dogrudan iligkili oldugu
belirtilmistir. S6z konusu kararda, kanunda belirtilen sinirlar dogrultusunda ve

demokratik bir toplumun geregi olarak kisi hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi igin

*® OZBEK/DOGAN vd.,Ceza Muhakemesi Hukuku, s.58/ OZBUDUN, Haberlesmenin Gizliligi,s. 266
*” AYDIN M., Arama ve Elkoyma, s.27/DINC, Giiney; “Uluslararasi Belgeler Baglaminda Ozel
Yasamin Korunmas1” TBB.Ozel Yasamin Gizliligi Paneli, Ankara 18.10.2008, TBB yayini s.16

*® OZBEK/DOGAN vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.58 /OZTURK, Kovusturma, s.78
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gerekli bir tedbir oldugundan bahsedilmistir®. Any.m.21’de ise; kimsenin konutuna
dokunulamayacagi; dolayisiyla konut dokunulmazligi iizerinde durulmustur. Any.
m.22’de ise; haberlesme hiirriyeti ile birlikte haberlesme gizliliginin de olmasi
gerektigi belirtilmistir.

Ozel hayatin gizliligine yonelik Anayasada giivence verilmesinin yaninda bu
hakkin éneminin uluslararasi metinlerde de vurgulandigii goriiyoruz. Insan Haklari
Evrensel Bildirisinin 12. maddesi ve IHAS nin de 8.maddesinde 6zel hayatin gizliligi
ilkesine yer verilmistir®.

Insan Haklari Evrensel Beyannamesi m.12’de; “Kimsenin ézel yasamina,
ailesine, konutuna ya da haberlesmesine keyfi olarak karisilamaz, seref ve adina
saldirilamaz. Herkesin bu gibi karisma ve saldwrilara karst yasa tarafindan
korunmaya hakki vardir” hilkkmiine yer verilmistir. AHIS m.8’de 6zel hayat ve aile
hayat1 hakkinda; “Her sahis hususi ve ailevi hayatina, meskenine ve muhaberatina
hiirmet edilmesi hakkina sahiptir.” hitkkmiine yer verilmistir.

Ayrica, Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi Sozlesmesi m.17’de
mahremiyet hakki bashig1 altinda; “Hi¢ kimsenin 6zel ve aile yasamina, konutuna
veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale edilemez; onuru veya
itibart hukuka aykiri saldirilara maruz birakilamaz. Herkes bu tiir saldirilara veya
miidahalelere karsi hukuk tarafindan korunma hakkina sahiptir.” bu hitkiim ile yine

0zel hayatin gizliligi glivence altina alinmstir.

% Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas No:2012/12-510, Karar No:2014/331, Erisim Tarihi:09/09/2020
https:/kisiselveri.com/yargitay-ceza-genel-kurul-karari-kisisel-veri-ozel-hayatin-gizliligi
* OZBEK /DOGAN vd., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.59/ Avrupa Adalet Divani ve Komisyona gore

asagida ki olaylarda 6zel hayata miidahale vardir (Golciiklii/Goziibiyiik, 261, 262)

Telefon konusmalarinin dinlenmesi veya konusulan numaranin saptanmasi.

Kisinin cinsel yasami ile beden ve ruh biitiinliigiine iligkin diizenlemeler.

Bireyin kisiligine iligkin 6zel bilgilerin toplanmasi ve kullanilmast.

Ceza kovusturmas: amactyla da olsa kisiye iliskin 6zel evrakin aranmasi ve zapti.

Muhtelif amaglarla kisiden kan alinmasi; drnegin, trafik kontrollerinde alkol testi ya da babalik tespit

muayeneleri veya kisiyi zorunlu tibbi muayenelere tabi tutma gibi.)
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Ozel hayatin gizliligine iliskin hem Anayasa’da ki ilgili hiikiimleri
inceledigimizde hem de uluslararasi so6zlesmelerde yer alan ilgili maddeleri paralel
bir sekilde degerlendirdigimizde, arama ve elkoyma koruma tedbirlerine
bagvurulurken, bireylerin 6zel hayatina saygi esasinin dikkat edilmesi gerektigi

sonucuna rahatlikla ulasabiliyoruz.

F. Maddi Gerg¢egin Arastirllmasi flkesi

Bir hukuk devleti, saglikli bir ceza muhakemesini gergeklestirilmesi
sirasinda sorusturma ve kovusturma organlart araciligiyla maddi gercegi arastirmak
amaciyla birtakim smirlamalar getirmekle yiikiimlidiir®™.

Hukuk muhakemesine kiyasen inceledigimizde, ceza muhakemesi
kendiliginden aragtirma yapma ylikiimliligiinde olup, sekli gergek ile yetinmez.
Arama koruma tedbiri, maddi gercegin ve esasa iliskin tiim delillerin ortaya
¢ikarilmasi amacini tagimaktadir. Amaca hizmet etmeyen yani gercegi bulmaya ve
hiikiim vermeye yardimci olacak delilleri elde etmeye yonelik olmayan arama
yapllamaZBZ.

Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) m. 160/1°de belirtildigi gibi,
“Cumbhuriyet savcisi ihbar veya baska bir sekilde bir sugun islendigine dair izlenimi
edinirse kamu davasi agmaya ve isin gercegini arastirmaya yetkili oldugu
aciklanmistir. Yine CMK m.160/2°de de; “Cumbhuriyet savcisi, maddi gercegin
arastirtlmas1 ve adil bir yargilamanm yapilabilmesi i¢in emrindeki adli kolluk
gorevlileri marifetiyle, siiphelinin lehine ve aleyhine olan delilleri toplayarak
muhafaza altina almakla ve siiphelinin haklarini korumakla yiikiimli” oldugu ifade

edilmistir®.

*' OZBEK/DOGAN vd, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.65
> AYDIN M., Arama ve Elkoyma, .27
%3 ()ZBEK/DOGAN vd, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.65
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Yargitay’in 19.4.1993 tarihli kararinda; “ceza yargilamasinin amaci maddi
gercegin  ortaya cikarilmasini  saglamaktir. Ceza yargilamasinda, medeni
yargilamadan farkli olarak her seyin delil olarak kabul edilmesine bagli olarak olay1
temsil eden tiim deliller degerlendirmeye alinmaktadir. Bir mahkumiyet kararinin s6z
konusu olabilmesi i¢in yargilama sonucunda higbir siiphenin bulunmamasi evrensel
bir ilke” olarak kabul edilmektedir®*. Yine Yargitay’in bir baska kararinda;
yargilama siirecinde usul kurallarini dikkate alinarak somut gergegin higbir kusku
birakmayacak yetkili merciiler tarafindan saptanmasi gerektigi belirtilmistir. Bu
sebeple, hiikiim kesinlesinceye kadar delil incelemenin miimkiin oldugu” ifade
edilmistir®. Yargitay kararlarin1 hep birlikte degerlendirdigimizde, yargilamanin her
asamasinda delil incelemenin miimkiin olmasi, maddi gergegin arastirilmasi ilkesi ile
savunma hakkinin birbirini tamamlar nitelikte oldugunu gostermektedir. Zira,
yargilama siirecinde bir yandan gercege yonelik deliller yargilamanin son
asamasinda dahi ileri siiriilebilirken diger yandan da savunma hakkinin geregi de
yerine getirildigini sdyleyebiliriz.

CMK m. 207’de, delillerin 6nemi ortaya konulmus olup, ispat edilmesi
istenen bir olaymm ge¢ bildirilmis olmasi sebebiyle reddedilemeyecegi ifade
edilmistir. Yine CMK madde 225’de hiikiim konusu ve sugu degerlendirmede
mahkemenin yetkisi basligr altinda; “ Hiikiim, ancak iddianamede unsurlar
gosterilen suca iliskin fiill ve faili hakkinda verilir. Mahkeme, fiilin
nitelendirilmesinde iddia ve savunmalarla bagli degildir.” seklinde ki hiitkmii maddi
gercegin ortaya konulmasi ilkesini vurgulamaktadir.

CMK madde 225/2’de belirtildigi iizere, bir olayin ortaya ¢ikarilmasi igin
mahkemelerin sadece iddia ve savunmalarla bagli olmadigini ifade edilmektedir. Bu

kural, maddi gercegin arastirilmasi ilkesinin sonucu olarak kabul edilebilmektedir.

® OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku s.143/ Yar.
CGK. 19.4.1993, 6-79/108(YKD Ekim 1993, 5.1564 vd.)

% Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas No: 2011/9-18, Karar No: 2011/27
https://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=12454,

22


https://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=12454

Ayrica yine medeni yargilama ile ceza yargilamasi kiyasen degerlendirdigimizde,
ceza yargilamasinda yoklukta muhakeme istisnai olarak gerc;eklestirilmektediree.

CMK’da wusule uygun olmadan elde edilen deliller kullanilmayacagi
belirtilmekle birlikte, yine hukuka aykir1 olarak elde edildigine karar verilen delilin
ayrica belirtilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir. Ceza muhakemesinde amac,
mantikli, olayla ilgisi bulunan ve hukuka uygun delillerle maddi gercegin ortaya
cikarilmasidir. Yani sonucu ne olursa olsun delil elde edilerek maddi gercege
ulasmak degildir. Bu sebeple, delil yasaklart ve temel hak ve ozgirliiklerin
korunmasi yoniinden bu ilkeye sinirlama getirilmistir. Any. m. 38’de belirtildigi
tizere, her sey delil olarak kabul edilemeyecektir. Elde edilen delillerin hukuka uygun
yollarla elde edilmis oldugu 6nem teskil etmektedir. Ayrica CMK m. 206’da da,
kanuna aykir1 bir sekilde elde edilen, delil ile olayin karara etkisi olmamasi ve
yargilamay1 uzatmaya sebebiyet veren kanuna aykir1 delillerin kabul edilemeyecegi
hiikiim altina alinmustir.

Ceza muhakemesi tedbirlerinin uygulanmasina getirilen sinirlamalardan biri
CMK m.126°da belirtilmistir. CMK m. 126’ya gore, siipheli veya sanik ve
tanikliktan ¢ekinme hakki bulunanlar arasindaki mektuplara ve belgelere bu
kimselerin nezdinde bulunduk¢a el konulamayacagi hiikiim altina alinmistir. Bir
diger smirlama da CMK m. 130’da agiklanmistir. CMK m. 130’da, avukat ile
miivekkil arasinda mesleki iliskiye ait bulunan belge ve evraklarin el konulamayacak
delil kapsaminda kabul edilecegi ifade edilmistir. Dolayisiyla, CMK 126 ve CMK
130 kapsaminda yer alan belgelere yonelik arama ve elkoyma koruma tedbirlerine
bagvurulamaz.

G. Miilkiyet Hakki

Anayasa’nin 35. maddesinde, herkesin miilkiyet ve miras hakkina sahip
oldugundan bahsedilmistir. Ayrica bu haklarin sadece kamu yarar1 i¢in kanunla
smirlanabilecegi ifade edilmistir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi madde 17°de
de, miilkiyet hakkindan bahsedilmis olup, hi¢ kimsenin keyfi olarak miilkiyetinden

yoksun birakilamayacag: belirtilmistir.

* OZTURK/TEZCAN/ERDEM, vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.143
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Arama ve elkoyma koruma tedbirinin uygulanma siirecinde miilkiyet hakki
onem teskil etmektedir. Ozellikle bu hak, elkoyma koruma tedbiri acisindan ayr1 bir
onemi bulunmaktadir. Zira, elkoyma koruma tedbirinin uygulanmasi i¢in aranan
sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir67.

Anayasa Mahkemesi bir kararinda da her elkoymanin kac¢inilmaz olarak
zarara sebebiyet verdigini ve miilkiyet hakkinin ihlaline yol actifindan
bahsedilmistir. Mevcut kararda, bir tekstil firmasina ait kumaglar glimriik
makamlarinca elkonularak, {i¢ y1l sekiz ay bir siireyle depoda bekletilmistir. Kararda,
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi Ek 1 No’lu Protokoliin “Miilkiyetin Korunmas”
baslikli 1. Maddesi iizerinde durulmustur. Madde séyledir;, *“ Her gercek ve tiizel
kisinin mal ve miilk dokunulmazligina sayg1 gosterilmesini isteme hakki vardir. Bir
kimse, ancak kamu yarart sebebiyle ve yasada ongoriilen kosullara ve uluslararasi
hukukun genel ilkelerine uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir.”

Yine kararda, AIHM nin elkoyma ve miisadere yoluyla yapilan miidahalenin
sonuclarindan da bahsedilmis olup; AIHM, her elkoyma ve miisaderenin muhakkak
bir zarara yol agtigin1 kabul etmektedir. Bu dogrultuda, “elkoyma ve miisaderenin
Sozlesme’ye ek 1 No.lu Protokol’iin 1. maddesine gore adil olabilmesi i¢in miilkiin
sahibinin giincel zararumn kaginilmaz olandan daha fazla olmamas: gerektigini
stklikla” vurgulamaktadir. Kararin devaminda, elkoyma sebebiyle ugranilan zararin
tazmin edilmesi gerektigi de vurgulanmistir. Soyle ki; “el koyma veya miisadere gibi
tedbirler yoluyla miilkiyet hakkina yapilan miidahalelerin bireyin menfaatleri ile
kamunun yarart arasinda olmasi gereken adil dengeyi bozmamasi igin suga veya
kabahate konu esyamin malikinin davranisi ile kanunun ihlali arasinda wygun bir
illiyet bagimin olmasi ve iyi niyetli esya malikine esyasini -tehlikeli olmamast
kaydiyla- geri kazanabilme olanaginin taninmast veya iyi niyetli malikin bu nedenle

L . . 168
olusan zararumn tazmin edilmesi gerekmektedir.”™" .

7 OZTURK/TEZCAN/ERDEM, vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.118
68 Anayasa Mahkemesi Karari, Bagvuru Numarasi: 2015/8867, Karar Tarihi: 21/2/2019, R.G.
Tarihi:13/03/2019, Say1:30713, https://www.kararara.com/haber/hukuk-manset-haberleri/anayasa-

mahkemesi-haksiz-el-koyma-sonucunda-mal-zarar-gormusse-zarar-giderilmelidir/
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S6z konusu kararda, bagvurucu tarafindan yapilmis bulunan, miilkiyet
hakkinin ihlaline yonelik iddialar kabul edilmistir. Bizce de, Anayasa Mahkemesi
tarafindan verilmis bulunan bu karar yerinde olup, makul siirede yargilanma hakkinin
ihlalinin miilkiyet hakki ile baglantili oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Zira, usul
ekonomisi geregi makul siirede bir yargilama islemi gerceklesseydi, dava konusu
mallara uzun siire elkoyma koruma tedbiri uygulanmayacak ve dolayisi ile miilkiyet

hakkinin ihlali s6z konusu olmayacaktir.

IV. Aramanin Cesitleri
A. Adli Arama

Adli arama, bir su¢ islendikten sonra delil toplamak veya faili yakalamak
amaciyla gerceklestirilen aramadir. AOAY’nde adli arama tanimlanmistir. Buna
gore; sug isleyen ya da bir sugu birlikte isledigine dair makul bir siiphenin
bulunmas1 durumunda suca iligkin delillerin elde edilmesi i¢cin CMK ile diger
kanunlara gore gergeklestirilen aragtirma islemidir.

CMK m.116°da, siipheli veya sanigin yakalanabilecegi veya sug¢ delillerinin
elde edilebilecegi hususunda makul siiphe varsa; siiphelinin veya samigin isti,
esyasl, konutu, isyeri veya ona ait diger yerlerin aranabilecegi; CMK
117.maddesinde ise; siipheli veya sanigin yakalanabilmesi veya sug¢ delillerinin elde
edilebilmesi igin diger kisilerinde stii, esyasi, konutu, isyeri veya ona ait olan
yerlerin aranabilecegi hitkme baglanmistir. Aramada diger koruma tedbirleri gibi
muhakemenin amacma hizmet etmektedir. Bagka bir ifadeyle, muhakeme
asamasinda gercegin ortaya c¢ikarilmasina katkida bulunacak bir koruma tedbiridir.
Ciinkii aranan sanik yakalanacak ve tutuklanacak, tlizerinde bulunan delillere
elkonulacaktir.

Arama koruma tedbiri, yakalama, tutuklama ve elkoyma gibi koruma
tedbirlerine sebep olusturmaktadir. Yani arama koruma tedbiri sonucunda bir bagka
koruma tedbirine ihtiya¢ dogabilecektir. Her tedbir diger bir tedbirin olusumuna

zemin hazirlayan araci konumundadir®.

% SOYASLAN Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Giincellestirilmis 4.Baski, Yetkin Yaynlari,
Ankara 2010, 5.299
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B. Idari (Onleme) Arama

Onleme aramasi, bir tehlikenin énlenmesi amaciyla su¢ islenmeden once
gergeklestirilen aramadir. Su¢ islenmeden Once gergeklestirilen bir islem olmasi
sebebiyle bu arama, idari arama olarak ifade edilebilmektedir. Devletin kamu
diizenini korumak amaciyla gergeklestirdigi 6n alan ¢alismalar1 kapsaminda olan
arama ¢esididir. Ancak, Anayasanin 20. maddesinde, bu konuda karar verme yetKkisi
kural olarak hakime birakilmistir. Bu kural ile ulasilmak istenen amag, arama
tedbirinin kisi hak ve oOzgirliikklerine miidahaleye agik olmasidir. Bu haklarin
korunmasina dikkat ¢ekilerek bireyin devlete karsi hukuki gilivenligi saglanmaya
gallsllmlstlrm.

Onleme aramast PVSK’da tamimlanmustir. 2559 sayili Polis Vazife ve
Salahiyet Yasasmin 9.maddesi ve AOAY m.19 dogrultusunda &nleme aramasi,
Milli giivenlik ve kamu diizeninin, genel saglik ve genel ahlakin veya bagkalarinin
hak ve hiirriyetlerinin korunmasi, su¢ islenmesinin Onlenmesi, tasinmasi veya
bulundurulmasi yasak olan her tiirlii silah, patlayict madde veya esyanin tespiti
amaciyla, yargi¢ karari veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde miilki amirin
yazili emriyle belirtilen yerlerde, kisilerin istlerinde, aracinda, 6zel kagitlarinda ve
esyasinda yapilan arama islemidir”.

Onleme aramasi, idari bir islemdir. Hem miilki amirin yazili emriyle hem de
hakim karartyla uygulanmasi miimkiindiir. Miilki amir, hakime basvurulmasi
gereken, gecikmesinde sakinca bulunan bir halin varlig1 hallerinde karar1 vermekle
yetkilidir. Miilki amirin takdir yetkisine yonelik itirazin olmas1 durumunda ise TCK
257 kapsaminda bir inceleme yapilacaktir’'. Onleme aramasimin nerede yapilacagi

ise PVSK’nin 5681 sayil1 Kanun ile degisik 9.maddesinde belirtilmistir’,

" AYDIN M., Arama ve Elkoyma, 5.99

"' CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.441

"2 Onleme aramasi asagidaki yerlerde yapilabilir:

a) 2911 sayili Toplanti ve Gosteri Yiiriylisleri Kanunu kapsamina giren toplanti ve gosteri
yiiriiylislerinin yapildig1 yerde veya yakin ¢evresinde.

b) Ozel hukuk tiizel kisileri ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar veya sendikalarin genel

kurul toplantilarinin yapildigi yerin yakin ¢evresinde.
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Arama ve Onleme Arama Yonetmeligi'nin 19. maddesinde de onleme
aramasiin yapilabilecegi yerler aciklanmistir. Yonetmelik ile PVSK madde 9’a
paralel diizenleme yapilmis; durdurma, kimlik sorma ve 6nleme aramasinda kolluk
gorevlilerinin yetkisinde genisleme saglanmistir.

Onleme aramasi ile sugun olusumundan énce durdurulmasi amaglandig igin
arama islemiyle dnlenmek istenen sug arasinda makul bir siiphe yer almalidir’®. Yani
tehlikenin veya belli bir seviyeye ulasan sug¢ siiphesinin somut bir sekilde
ongoriilmesi gerekmektedir™.

Kolluk bir sugun olusumuna yonelik somut belirtiyi 0ngormesi halinde
Onleme aramasi talebini hazirlayabilecektir. Kolluk kapsami igerisinde, jandarma,
polis, sahil giivenlik ve giimrilk muhafaza gorevlileri yer almaktadir. Onleme
aramasina dair talep, emir ve kararlarda aramanin sebebi, aramanin konusu ve
kapsami, aramanin yapilacagi yer ve gecerli olacagi zaman siiresi belirtilmesi
gerekir. Yetkili mercii (miilki amir veya Cumbhuriyet savcisi), kollugun talebini
uygun bulursa, hakimden arama karar1 talep eder; ancak gecikmesinde sakinca
bulunan halin varlig1 arama karari talebi igin gereklidir75.

Arama kavraminin, Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun, Kacakgilikla Miicadele Kanunu, Sikiyénetim

ve Olaganiistii Hal Kanunu ve Adli ve Onleme Aramalar1 Y6netmeligi ve birgok dzel

¢) Halkin topluca bulundugu veya toplanabilecegi yerlerde.

¢) Egitim ve dgretim 6zgiirliigiiniin saglanmast i¢in her derecede egitim ve 6gretim kurumlarinin
idarecilerinin talebiyle ve 20 nci maddenin ikinci fikrasinin (A) bendindeki kosula uygun olarak
girilecek yiiksek 6gretim kurumlarinin iginde, bunlarin yakin ¢evreleri ile giris ve ¢ikislarinda.

d) Umumi veya umuma agik yerlerde.

e) Her tiirlii toplu tagima araglarinda, seyreden tasitlarda.

Konutta, yerlesim yerinde ve kamuya agik olmayan isyerlerinde ve eklentilerinde 6nleme aramasi
yapilamaz.

" AYDIN M., Arama ve Elkoyma, 5.104

™ GUL, Yunus Emre, PVSK’da Onleme Aramasi ve Durdurma, istanbul Barosu Dergisi, Say1 3, Cilt
92, Mayis 2018, s.227; Eryilmaz- 11, a.y. https://jurix.com.tr/article/15933

> ALDEMIR Hiisnii, Adli-Onleme, Arama ve Elkoyma, Bilge Yaymevi, Ankara 2012, s.125-126
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kanunda76yer aldigim1 goriiyoruz. Bahsi gecen kanunlara iliskin arama kimisinde
Oonleme niteliginde olmakla birlikte kimisinde 6nleme aramasina iligkin degildir.

PVSK m.2/3’de, 4771 sayili Kanunla degistirilen m.9 ve m.20 konuya iliskin
diizenlemeleri agiklamistir. Ilgili maddeye iliskin arama yapilabilmesi i¢in hakim
karar1 gerekmekte olup, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise mahallin en
bliyiik miilki amirinin verecegi emirle de arama yapilabilecegi belirtilmistir.

1402 sayili Sikiyonetim Kanunu’nun gorev ve yetki bashg: altinda yer alan
3/a bendinde, konut, dernek, siyasi parti, sendika, kuliip gibi yerlere ait binalar,
isyerlerinin, 6zel ve tiizel kisiligi bulunan yerler ve bu yerlere ait eklentilerin ve
kigilerin tizerlerinin sikiyonetim komutaninin emriyle kamu diizeninin korumak
amaciyla aranmasinda, arama karar veya emrine ihtiyag bulunmadig: belirtilmistir’’.

2935 sayili Olaganiistii Hal Kanunun tedbirler bagligi altinda yer alan 11/c
bendinde; “ kisilerin; iistlinii, araglarini, esyalarin1 aratmak ve bulunacak su¢ esyasi
ve delil niteliginde olanlara el konulabilecegi” belirtilmistir. Ayni kanunun m.14’de,
olaganiistii halin uygulanmasinda gérev ve yetkinin Il Valisi veya Bolge Valisinin
emriyle gerceklestirilecegi belirtilmistir. Sikiyonetim Kanununa ve Olaganiistii

Kanununa gore Valiye taninan bu yetki istisnai olup, 6nleme aramasi niteligindedir.

7®1) 2803 sayili Jandarma Teskilat Gorev ve Yetkileri Kanunun da arama tedbirine yonelik agik bir
hiikiim bulunmamakla birlikte, Jandarma Teskilat, Gérev ve Yetkileri Hakkinda ki Yonetmelik md.47
vd. maddelerinde jandarmaya arama yetkisi tanimistir.

2) 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu 1088 vd. maddeleri gere§ince kaptanin arama yetkisi
bulunmaktadir.

3) 213 sayili Vergi Usul Kanunu 142 vd. maddelerde arama yapilabilecek haller sayilmustir. Thbar ve
yapilan incelemeler dolayisiyla, bir miikellefin vergi kagirdigina delalet eden emareler bulunursa, bu
miikellef veya kagakeilikla ilgisi goriilen sahislar nezdinde ve bunlarin lizerinde arama yapilabilecegi
hiikiim altina alinmigtir. Aramanin yapilabilmesi i¢in, vergi incelemesi yapmaya yetkili olanlarin buna
lizum gostermesi ve gerekgeli bir yazi ile arama karar1 vermeye yetkili sulh hakiminden istenmesi
gerekmektedir. Sulh hakiminin istenilen yerlerde arama yapilmasmna iligkin karar vermesi
gerekmektedir.

4) 5442 sayili 11 idaresi Kanunu ek 1 ve 11.maddelerinde, Kamu giivenliginin saglanmasi igin illerde
valiye arama tedbirine basvurabilme yetkisi taninmistir.

”7 AYDIN M., Arama ve Elkoyma, 5.109

28



CMK’dan kaynaklanan adli arama yetkisi ise sikiyonetim komutanina ait olmadigi
ifade edilmistir™.

Anayasa m.13’de belirtildigi {izere; temel hak ve hiirriyetler, kanunda
belirtilen siirlar dahilinde, sadece kanunla sinirlanabilecegi ifade edilmistir. Ayrica,
Anayasa m.20’de de Ozel hayata ve aile hayatina asla dokunulamayacagi
belirtilmistir. Yargitay kararlarinda da belirtildigi iizere hukuka uygun olarak
gergeklestirilen bir arama islemi sonucunda elde edilen deliller hiikkme esas teskil
edecektir.

YCGK, o6nleme aramasina iligkin olarak birtakim ilkelerin dikkate alindigin
ifade etmistir. Oncelikle, sebepsiz olarak rutin bir sekilde gergeklestirilmesini
saglayan bir arama kararimin verilmesi hukuka aykir1 olarak kabul edilmistir. Ikinci
olarak, sugun islendigine dair, siiphenin ortaya ¢ikmasindan sonra 6nleme aramasi
kararina gore degil CMK kurallarma gore islem gerceklestirilmelidir. Uciincii ve son
olarak da, Onleme aramasi mahiyeti geregi en kisa zamanda tamamlanmasi
gerektigine deginilmistir79. YCGK tarafindan verilmis bulunan karar yerindedir. Zira,
arama islemi sonucunda hazirlanan tutanakta arama kararinin hangi sebebe
dayanilarak verildigi ve kayit altina alindigi hususu goz Oniine alinirsa sebepsiz
olarak gergeklestirilen arama karar1 hukuka aykir1 olacaktir. Ayrica, arama islemi
sonucunda elde edilen delillerin hukuki gecerliligi a¢isindan hangi agamada 6nleme
aramas1 hangi asamada CMK kurallarina gore arama islemi gerceklesecegi de dnem
arz etmektedir. Aksi halde arama kararmma yonelik usul iglemlerine uyulmamasi
sebebin elde edilen delillerin hiikme esas teskil etmemesi gibi bir durum giindeme
gelmesi s6z konusu olabilecektir. Son olarak, kararda arama isleminin makul siirede
tamamlanmas1 gerektigi hususuna deginilmis olmas: da temel hak ve ozgiirliiklerin

ihlalinin en aza indirilmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

8 AKSOY, Semsettin, Onleme ve Koruma Tedbiri Olarak Arama, Seckin Yaynlari, Ankara 2007,
s.140

" YARGITAY CEZA GENEL KURULU, ESAS N0.2013/9-841, KARAR NO.2014/513,Erisim
Tarihi:30/06/2020, https://www.Kkararara.com/forum/viewtopic.php?t=26281
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IKINCi BOLUM
Aramanin Amaclari, Aramamn Sartlari, Arama Karar1 ve Emri,
Arama Zamani, Aramanin Icrasi, Ozel Arama Cesitleri, Arama
Isleminin Denetimi

|I. Aramanin Amaclari

A. Yakalama Amach Arama

Arama koruma tedbirinin birinci amaci slipheli veya sanig1 yakalamaktir. Bu
amagcla kigilerin Ustii, esyasi, konutu, isyeri aranabilir. Ancak bunun igin ilk sart
CMK 116°da da belirtildigi gibi, siipheli veya saniga ya da delillere ulagilabilecegine
yonelik makul bir siiphenin bulunmasidir®. AOAY m.6’da, makul siiphenin, giinliik
hayatta gergeklesen olaylar karsisinda duyulan siiphe oldugu ifade edilmistir. Ayrica,
makul siiphenin varli@i icin aramanin yapilacagi zaman, yer ve ilgili kisinin
vaziyetinin dikkate alinmasi gerekmektedir.

CMK m.90’da yakalama tedbirinin uygulanacagi haller agiklanmistir.
YGAIAY birinci boliim tanimlar bashig altinda m.4’de yakalama kavraminim tanimi
yapilmistir. Buna gore, “kamu giivenligine, kamu diizenine veya kisinin viicut ve
hayatina yonelik var olan bir tehlikenin giderilmesi i¢in denetim altina alinmasi
gereken veya suc isledigi yoniinde var olan bir tehlikenin giderilmesi i¢in denetim
altina alinmas1 gereken veya su¢ isledigi yoniinde hakkinda kuvvetli iz, eser, emare
ve delil bulunan kiginin gézaltina veya muhafaza altina alma islemlerinden Once
Ozglirligliniin gecici olarak ve fiilen kisitlanarak denetim altina alinmasi” olarak
ifade edilmistir.

Doktrinde ki tammlari da goz oniine alarak, yakalama®; ceza muhakemesinin

icra edilmesi sirasinda yakalama karar1 uygulanacak muhatabin kisi hak ve

* CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.433-434

81 YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.304; YURTCAN Erdener, Ceza Yargilamasi
Hukuku, Giincellestirilmis 15.Baski, Adalet Yaymevi, s.350; SOYASLAN, s.304; CENTEL/ZAFER,
5.438; OZTURK, Bahri/TEZCAN, Durmus/ERDEM, Mustafa Ruhan/GEZER,SIRMA Ozge/KIRIT,
SAYGILAR, F.Yasemin/AKCAN,ALAN  Esra/OZAYDIN,  Ozdem/TUTUNCU,  Erden,
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Ozgurlikleri ile vatandaslarin gilivenliginin saglanmasinda adil bir denge
olusturularak sug¢ siiphesi altinda bulunan kisinin Kkural olarak hakim Kkarari
olmaksizin oOzgiirliigiiniin kisitlanmasimna sebep olan bir koruma tedbiri olarak
tanimlayabiliriz.

CMK m. 90/1 dogrultusunda, kisinin suca iliskin eylemin gergeklestirilmesi
sirasinda rastlanilmasi ya da suciistii olarak yakalanan kisinin kagmasi veya
kimliginin tespit edilememesi durumunda herkes tarafindan yakalama islemi
yapilabilir. CMK m. 90/2’de ise; Cumhuriyet savcisina veya amirlerine basvurma
olanagi yoksa kolluk gorevlilerinin yakalama yetkisinin oldugu ifade edilmistir®.
CMK, yakalamayr ‘“herkes” tarafindan yapilabilecek ve “kolluk gorevlileri”
tarafindan yapilabilecek yakalama ayirimina gore ortaya koymus ve kosullarini
belirlemistir. Herkes tarafindan yapilabilecek yakalama; yasi, cinsiyeti, vatandasligi
veya toplumda ki statiisiine bakilmaksizin suciistii hallerinde, failin bir daha ele
gecirilmemesi ya da maddi gercege ulasilmasina miimkiin olunmamasi1 durumunda
herkes tarafindan yakalama islemi yapilabilecektir. Kolluk gdrevlileri tarafindan
yakalama ise; CMK’da kollugun yakalama yetkisi “yakalama emrine dayali olmayan
yakalama” ve “yakalama emrine dayanan yakalama” olarak ikiye ayrilmis
bulunmaktadir. CMK 90. maddede oOngériilen herkesin yakalama yapabilecegi
hallerle, yakalama emrine dayanmayan yakalama islemlerin adli kolluk olsun
olmasm biitin kolluk gorevlileri yerine getirebilecektir®®>. CMK 90/4 maddesi
uyarinca; kolluk gorevlileri, yakalanan kisinin yakalandigi sirada ka¢masini,
kendisine veya bagkalarina zarar verme olasiligina istinaden yakalanan kisinin zarar
vermesini Onleyecek tedbirlerin alinmasi ve bununla birlikte yakalanan kisiye kanuni

haklarinin da derhal bildirilmesi gerektigini belirtmistir.

Efser/VILLEMIN,ALTINOK Derya/TOK, Mehmet Can, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, Seckin Yayincilik, 12. Baski, Eyliil, 2018, Ankara, s.500

2 SOYASLAN D., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.305

8 YILDIZ, Ali Kemal, Ceza Muhakemesi Hukukunda Yakalama ve Gozaltina Alma, s.150, Erigim
Tarihi:30/06/2020, https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/262639
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Suciistii olarak yakalanan kisinin, kendisine, baskalarina veya yakalama
islemini yapan memurlara zarar vermesini 6nlemek amaciyla kolluk memurlar
tarafindan kaba {ist aramasi yap11abilir84. Kaba iist aramasi, bir arama islemi degil,
yakalama kapsaminda degerlendirilebilecek uygulama igerisinde kendini gosteren bir
islemdir®.

Anlasildigr tizere; kolluk gorevlileri tarafindan gergeklestirilen {ist aramasi
islemi arama tedbiri kapsami igerisinde olsa da gergeklestirilen islemin niteliginin
yakalama tedbirinin bir geregi olmasi sebebiyle burada gerceklestirilen {ist
aramasinin yakalama tedbiri kapsaminda degerlendirilmektedir. Yani, CMK madde
90/4 dogrultusunda, kaba iist aramasinin 6nlem niteliginde olmasi sebebiyle ayrica
arama karar1 alinmasina gerek olmaksizin arama islemi gergeklestirilebilecektir.

Yakalama islemini bir hakim ya da mahkeme kararina bagli olarak
gerceklestirilmesi  sebebiyle uygulamada bu tiirdeki yakalamaya “miizekkereli
yakalama™ denilmektedir®®. AOAY nin madde 8/a bendinde; “ hakkinda tutuklama
karar1 veya yakalama emri veya zorla getirme karar1 bulunan kisi ile hakkinda giyab1
tutuklama karar1 verilen kacak yakalandiginda iistiinde, yakalanmasi amaciyla
konutunda, isyerinde, yerlesim yerinde, bunlarin eklentilerinde ve aracinda yapilacak
aramada ” bir arama emri ya da karar1 aranmaksizin yapilacak bir arama tiirii olarak
hiikiim altina alinmastir.

Danigtay 10. Dairesi, yonetmelikte yer alan her iki maddenin de Anayasa’ya
aykirihk olusturdugu gériisiindedir. Séyle ki; AOAY m.8/a bendinde yer alan
“..yakalanmasi amaciyla konutunda, isyerinde, yerlesim yerinde, bunlarin

b

eklentilerinde ve aracinda yapilacak aramada...” ibaresinin, “f” bendinde ki
“...ilgilinin rizasi...” ibaresinin ve 30/1 fikrasinda, sanik, siipheli ve 3. kisilere ait
kapali yerlerde arama islemi i¢in kolluk gii¢lerine sonsuz bir yetki verilmesi;

Anayasa ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’na aykirilik olugturmasi sebebiyle

8 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.435

8 SAHIN Cumhur, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, Seckin Yayinevi, Ankara, 2005, s.275

8 ALDEMIR, Hiisnii, Yakalama Emri ve Nedenleri ile Infaz Usulii, Terazi Hukuk Dergisi, Cilt:5,
Say1:50, Ekim 2010, 5.99-109
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iptaline karar verilmistir. Mevcut kararda, “Anayasanin siki bir sekilde korumakla
yetinmeyip, sinirlama olciitlerini de siki kurallara bagladigr temel haklardan olan
"ozel hayatin gizliligi" ve "konut dokunulmazligi” hakkindan tiimiiyle vazgegilmesi
anlamina gelen 'riza" miiessesesinin bu haklarin ihlalini kolaylastiracagt ve
Anayasa ile getirilen korumayr islevsiz kilabilecegi agiktir” yorumuna yer
verilmistir. Kararin devaminda, “Anayasanin siki bir sekilde korumakla yetinmeyip,
sinwrlama olgiitlerini de siki kurallara bagladigr temel haklardan olan "6zel hayatin
gizliligi" ve "konut dokunulmazligi1" hakkindan tiimiiyle vazgecilmesi anlamina gelen
"riza" miiessesesinin bu haklarin ihlalini kolaylastiracagi ve Anayasa ile getirilen

v ifadesiyle de riza miiessesesinin Anayasa

korumay islevsiz kilabilecegi ac¢iktir
tarafindan korunan temel hak ve ozgiirliikleri yok saymamasi amaglanmistir. Riza
kavrami ile ilgili kisi, arama koruma tedbirinin uygulanmasi siirecinde her an
rizasindan vazgegebilecegi, arama islemi sonucunda elde edilen delillerin kendi
aleyhine olabilecegi bilincinde olmasi1 gerekmektedir. Bu hususta aydinlatma
yiikiimliiliigi dikkate alinarak kisi kendi hiir iradesi ile riza gosterse dahi Anayasal
giivence altinda bulunan haklarin kisi kendisinden dahi korudugunu soyleyebiliriz.

B. Suca iliskin Delilleri Elde Etmek Icin Arama (Miisadereye Konu

Olan Esyaya Dair Arama)

Ceza muhakemesinde sug islendigi siiphesini ortaya koyan her delil maddi
gercegin arastirilmasit bakimindan 6nem teskil etmektedir. Dogru verilmis olan bir
hiikmiin arkasinda yargicin hukuka uygun delilleri serbest¢ce degerlendirebildigi
gercegi yer almaktadir. Sorusturma siirecinin baslayabilmesi i¢in bir eylemin sug
olduguna dair emarelere ihtiya¢ vardir. Arama islemi, suca iliskin delillerin
toplanmasina ve failin o sug ile ilgili baglantisinin ortaya ¢ikarilmasina hizmet eder.
Yazili belgeler, goriintii veya ses kaydeden tiim araglar delil niteligine sahiptir. Yazili
belgeler, davaya konu olan su¢ hakkinda delil niteligi 6zelligine sahip her tiirlii yazil
belgelerdir. Goriintii ve ses kaydeden araglar ise; filmler, fotograflar, kameralar, teyp

bantlar1, video kasetleri gibi araglardir™,

8 Danigtay10.Dairesi, 13/03/2007 tarihli, Esas No: 2005/6392, Karar No: 2007/948
% OZBEK, DOGAN, BACAKSIZ, TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.310
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Miisadere, islenen bir su¢ sebebiyle cezalandirilan kisinin, devletin ve
vatandaglarin giivenligini sarsacak nitelikte ve sucun islenmesinde vasita olan
esyanin ya da sugun islenmesi sonucunda elde edilen ekonomik kazanglarin tamami
veya bir kismi iizerindeki miilkiyetinin devlete gecirilmesi islemidir®.

TCK’nun 54. ve 55. maddelerinde miisadereden bahsedilmis olup, kanun
koyucu tarafindan esya ve kazan¢ miisaderesi olarak iki boliimde ele alinmustir.
Iyiniyetli iiciincii kisilere ait olmama sartiyla, kasitl bir sucun islenmesine araci olan
ya da su¢tan meydana gelen esyanin miisaderesi gerceklestirilir. Ancak, kisi sugun
islenmesine istirak etmemesi durumunda, sahibi bulundugu esya bir suga islenisinde
vasita olsa da, miisadereye tabi olmayacaktir. Sugun islendigi sirada kullanilan arag
ise; suca vasita olmamissa miisadere edilmeyecektir®.

Yargitay kararlarinda miisadereye konu olabilecek esyanin sucla arasinda
baglantis1 arastirllmig ve sugun islenmesinde dogrudan etkisi olan esyanin
miisaderesine karar verilmesi gerektigi belirtilmistir. Bir kararda “sanigin resit olan
magduru kagirmak i¢in suga istirak eden diger saniga verdigi paranin sucta kullanilan
veya kullanilmak iizere hazirlanmig veya suca vasita niteliginde bir esya saymayarak
miisadereye karar verilemez” goriisiinde bulunmustur. Diger bir kararinda ise,
“magdurun saniga ait olan ve onun yonetimi sirasinda aragla kacirildigr ispat
edilmesi neticesinde, aracin miisaderesine karar verilmesi gerektigi” ifade
edilmistirgl. Ayrica TCK’nin  54/4. maddesinde, iiretimi, bulundurulmasi,
kullanilmasi, taginmasi, alim ve satimi kanun tarafindan yasaklanan esya, miisadere
edilir. O halde TCK’nin iigiincii boliim kamunun sagligina kars suglar baglig altinda
yer alan, esrar vb. uyusturucu maddeler, ruhsatsiz olarak taginmasi yasaklanmis her
tir silahlarin bir sucun islenmesinde ara¢ olmasa dahi miisadere edilebilecegi

sonucunu ¢ikarabiliriz.

8 OZTURK/ERDEM, Uygulamal Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.410

% Gazi Universitesi Tiirk Ceza Hukuku Uygulama ve Arastirma Merkezi, Tiirk Ceza Hukuku
Mevzuati, Cilt 1, Giincellenmis 17.Basi, s.217

%' OZTURK/ERDEM, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.414 (Yar. CGK 1987; Yar.8. CD.
19.11.1980, I¢sel-Yenisey, Ceza Kanunlari, Istanbul 1990, 5.671-672
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TCK’nin 55.maddesinde kazang miisaderesi, bir su¢ sebebiyle elde edilen
maddi menfaatlerin miisaderesine karar verilecegi ifade edilmistir. Ornegin, hirsizlik
sucu kapsaminda elde edilen esyalarin ve bu esyalardan elde edilen kazanglar
miisadere edilebilecektir. Dolayisiyla, ceza muhakemesinin saglikli bir sekilde
yiiriitiilebilmesi i¢in esya miisaderesi ve kazang miisaderesine dayanilarak elde
esyalara ve esyalardan elde edilen kazanclarin elde edilebilmesi amaciyla arama
tedbirine basvurulabilecektir.

1. Aramanin Sartlar

A. Genel Olarak

Arama muhtevasi geregi, Anayasal giivence altinda bulunan 6zel hayatin
gizliligi, konut dokunulmazligi, kisi ozgiirliigii ve viicut biitiinliigline miidahalede
bulunan bir tedbirdir. Any. m.13’de; temel hak ve hiirriyetler, Ozlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli
olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin soziine ve
ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve dl¢tliiliik
ilkesine aykiri olamayacagi hiikiim altina alinmigtir. Ancak calismamizda da yer
verecegimiz olaganiistli hal durumlarinda da birtakim siirlamalarin gerceklesmekle
birlikte bu husustaki istisnay1 da belirtmek gerekmektedir.

Any. m.15’de, olaganiistii hal niteliginde sayilabilecek hallerde belli bir
Olclide temel hak ve hiirriyetlerin kisitlanabilecegi belirtilmistir. Goriiyoruz ki, kisi
hak ve oOzgiirliiklerine bir miidahalede bulunabilecek hallerde bile bu hususun
Anayasamizda belirtilmesi yine hukuk devleti ilkesinin bir geregidir. Yine Any.
m.21°de, konut dokunulmazligi konusuna yer verilmis olup, hakim karar1 ya da
yetkili merciin yazili emri bulunmadik¢a Kimsenin konutuna dokunulamayacagi
hiikiim altina alinmastir.

CMK ’da ise arama dordiincii boliimde yer alan 116 vd. maddelerde arama
tedbirine basvurulabilmesi icin bir takim kosullar 6ne c¢ikmaktadir. Siipheli veya
sanigin yakalanabilecegi veya sug delillerini elde edilecegi yoniinde “makul siiphenin
bulunmasi1” ve “hakim karari, cumhuriyet savcisinin yazili emri veya kolluk amirinin

yazili emri” seklinde ayrimlara gore degerlendirme yapilmaktadir. Bu kapsamda
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arama koruma tedbiri siipheli veya saniga yonelik olabilecegi gibi {igiincii kisilere de
yonelik olabilir.

B. Siipheli ve Sanik A¢isindan Aramanin Sartlari

Arama koruma tedbirine yonelik kosullari ele aldigimizda islemin baslangici
icin makul bir siiphenin varhg aranmaktadir®®. CMK “Tammlar” baslkli 2.
maddesinde “makul siiphe” nin tanimi yapilmamis ise de, AOAY makul siiphe
“hayatin akisina gore somut olaylar karsisinda genellikle duyulan siiphe” seklinde
tanimlanmis, tanimin yapildigi m.6/3 fikrasinda makul sliphede, ihbar veya sikayeti
destekleyen somut verilerin olmasi gerektigi belirtilmistir.

Arama koruma tedbirinin bir nevi 6n sart1 olarak kabul edilen makul stiphenin
ortaya ¢ikmasit durumunda, bireylerin temel hak ve 6zgiirliiklerine miidahale olsa
dahi, suga iliskin eylemleri onlemek ya da sug islendikten sonra delillerin elde etmek
amaciyla sanik veya siiphelinin ele gegirilebilmesi i¢in yetkili makamlar tarafindan
gercgeklestirilen bir koruma tedbiridir®.

Arama kararinin verilmesinde hakimin arama islemine konu olan suca dair
delil elde edilecegine ya da sanik veya siliphelinin yakalanacagina iliskin makul
siipheye cercevesinde arama karar1 vermesi gerekmektedir. Zira verilecek olan
hiikiimde de makul siiphenin sebepleri de belirtilecektir. Arama kararinda bahsedilen
sliphe, stipheli veya sanigin sucu isledigine dair siiphenin varlig1 degildir. Burada ki
makul siiphe, ispat niteligi tasiyan esyanin ya da suga dair aranan kiginin arama
yapilacak olan yerde bulunduguna dair birtakim emarelerin mevcudiyetidir. AKSI
halde yapilabilecek bir arama, hukuka uygun olmayan nitelikte olmasi sebebiyle
mevcut davayr olumsuz etkiyecektir. Ciinkii, davaya konu olan sucun ispatinda her

delil ayr1 bir 6neme sahipken hukuka aykir1 bir arama islemi sonucunda bir delilin

% YAYLA Mehmet, Ceza Muhakemesi Hukukunda ispat ve Siiphe, Seckin Hukuk, Ankara, Mart
2016, s.120, Tiirk Dil Kurumu Tiirk¢e Sozliik, s.1334

®YAYLA, Ceza Muhakemesi Hukukunda ispat ve Siiphe, s.120, Erem, Faruk, Ceza Usulii Hukuku,
5.429; Oztiirk, Bahri/Tezcan, Durmus/Erdem, M.Ruhan/Sirma, Ozge/Saygilar, F.Yasemin/Alan, Esra,
Nazari ve Uygulamali Ceza Hukuku, 2.Basi, Ankara, 2010, s.432; Unver/Hakan Hakeri, s.417;
Oztiirk, Bahri/Erdem, M.Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 12.Baski, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2008, s.589
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hukuka aykiri olarak elde edilmis kategorisine sokmak hukuk giivenligini
zedelemektedir®.

CMK m.116°da belirtildigi lizere, “yakalanabilecegi veya sug delillerinin elde
edilebilecegi hususunda makul sliphe varsa; siiphelinin veya samigin {istli, esyasi,
konutu, isyeri veya ona ait diger yerlerin aranabilecegi” ifade edilmistir™. Yargitay
kararlarinda "makul sliphe" ¢ok sayidaki siradan insanin somut bir olguyu ayni
yonde degerlendirmeleri hali olarak ifade edilmistir™.

6525 sayili Yasa degisikliginden O6nce arama igin “makul” siiphenin varlig
temel kosul olarak kabul edilirken, yapilan degisiklikle, somut delillere dayali
kuvvetli siiphe kavrami maddeye eklenmistir. Yasa koyucunun, kavram degisikligi
yapmaktaki amaci hem arama tedbirine bagvuru gerceklestirilecek hem de arama
tedbirinin neden oldugu kisi hak ve ozgiirliiklere yonelik miidahalede hukuki
giivenligin saglanacak oldugu vurgulanmistir. Ceza yargilamasinda arama tedbirine
yonelik keyfiligin Oniine ge¢gmek ve tedbire bagvurulacaksa bunun somut bir
dayanaga bagli olarak gerceklestirilmesi amaci yasa koyucuyu bu degisikligi
yapmaya sevk etmistir. Ancak, 6572 sayili yasa (yirirlik: 12 Aralik 2014)
degisikligi ile somut delillere dayali kuvvetli sliphe kavrami uygulamada birtakim
zorluklarla karsilagmasi sebebiyle yani arama tedbirine yonelik keyfiligin Oniine
gecilmek istenirken bu tedbire bagvuru kosullarin zorlastirilmas: gibi bir durumun
ortaya ¢ikmasi sonucunda yasa koyucu kuvvetli sliphe kavramini birakmistir. Buna
bagl olarak, CMK madde 116 kapsaminda gergeklestirilecek olan bir arama islemi

icin makul siipheni yeterli oldugu ifade edilmistir®’.

* YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.378

% OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, $.500

% Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas No:2016/20-761, Karar No: 2018/305, Erisim Tarihi: 02/07/2020
http://kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2016-20-761.htm

¥ YURTCAN E., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.371
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Yargitay kararlari da dikkate alindiginda, arama karar veya emri verilebilmesi
icin somut delile dayanan, i¢inde makul siipheyi barindiran, kanunun 6ngordiigii
“makul siiphe” kavraminin dikkate alinmasi gerektigini séyleyebilirizgs.

C. Diger Kisiler Acisindan Aramanin Sartlari

CMK 117°de de belirtildigi iizere arama tedbiri; sadece siipheli veya saniga
yonelik bir tedbir olmayip, lg¢iinclii kisileri de ilgilendirmektedir. Madde de;
“siiphelinin veya samigin yakalanabilmesi veya sug¢ delillerinin elde edilebilmesi
amaciyla, diger bir kisinin de iistii, esyasi, konutu, igyeri veya ona ait diger yerler
aranabilir” hilkmii yer almaktadir.

CMK 117°deki diger kisilerden kasit, siipheli ve sanik disindaki kisilerdir. Bu
ifade tiizel kisileri ve resmi makamlar1 da kapsar. Diger kisilerin aranmasina iliskin
Kanun ayrica iki kosul dngormektedir. Bu kosullar mevcut degilse yapilan arama
hukuka aykir1 olacaktir.

CMK, siipheli veya sanigin yakalanabilmesi ya da su¢ delillerinin elde
edilebilmesi amaciyla diger kisilere yonelik aramanin da miimkiin oldugu
belirtmistir. Arama islemiyle slipheli veya sanigin yakalanmasi amag¢lanmakta ve bu
sebeple de arama kararinda aranan kisinin kimligini belirtilmesi gerekmektedir. Aksi
halde kararda belirtilmeyen kisinin aranmasi hukuka aykirilik teskil edecektir.
Stipheli veya sanik disindaki diger kisilere yonelik arama islemine bagvurulabilmesi
icin sugla ilgisi bulunan yani aranan kisinin veya delillerin arama isleminin
yapilacagi yerde bulundugunu ortaya koyan birtakim olgularin varligr makul siiphe
igerisinde aranmaktadir™.

CMK 117/2°de diger kisiler ile ilgili arama durumunda da makul siiphenin
altinin ¢izildigi gortilmektedir. CMK 117/3.fikrasinda ise, bu sinirlamanin siiphelinin
veya sanigin bulundugu yerler hakkinda gecerli oldugu belirtilmistir. CMK 119/1°de

ise; diger kisiler ile ilgili arama yapilabilmesi i¢in hakim karar1 veya yetkili

% Yargitay 12.Ceza Dairesi, Esas No: 2013/9105, Karar N0:2013/30731, Yargitay 7. Ceza Dairesi
Esas No: 2013/17393, Karar N0:2014/22329 , Yargitay 20. Ceza Dairesi, Esas N0:2015/28, Karar
N0:2015/2428, https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?f=21&t=551757 &start=5
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merciiden yazili emir alinmasi gerektigini belirtilmesi; burada da arama genel
sartlarinin gegerli oldugu sonucuna varabiliyoruz. Bu itibarla, Any. m. 20 6zel
hayatin gizliligi ve m.21 konut dokunulmazligina iliskin hiikiimleri paralel bir
sekilde degerlendirildiginde kolluk giicleri karar veya yazili emir olmaksizin arama
yapamayacaktir.

III. Arama Karari

A. Hakim Karariyla Arama

Arama kural olarak hakim karariyla yapilir. Bir arama tedbirine,
sorusturmanin baslangicindan ceza muhakemesinin sonuna yani hiikiim verilinceye
kadar her asamada basvurulabilir. Onemle belirtmek gerekir ki, CMK madde 311
dogrultusunda hiikiimlii lehine veya aleyhine bagli olarak yargilamanin yenilenmesi
talep edilmisse bu asamada da arama tedbirine karar verilmesi miimkiindiir*®.

Sorusturma evresinde arama kararimi sulh ceza hakimi, kovusturma evresinde

ise yargilamay: siirdiiren mahkeme yetkilidir'®.

Kolluk amiri, arama isleminin
yapilmasina dair tim somut delilleri gerekcelendiren bir rapor hazirlar ve
Cumbhuriyet savcisina sunar. Daha once de belirttigimiz {izere, arama isleminin kisi
hak ve Ozgirliiklere miidahaleye ¢ok agik olmasi sebebiyle aramaya hakim
tarafindan karar verilebilmesi kurali getirilmistir. Bu kuralin altinda yatan diisen, kisi
hak ve 6zgiirliikleri anayasal giivence altinda tutan hukuk devletinin varligidir'®.
Arama koruma tedbirine bagvurulabilmesi i¢in bir arama kararinin alinmasi
kural olarak zorunluluktur. Ancak, istisnai bir durumda arama karari alimmadan
gergeklestirilen bir arama islemi hukuka uygun olarak yapildigi kabul edilmistir.
Pazar yerinde uyusturucu sattigi siiphesi ile hakkinda arama karar1 alinan kisinin

yakalanmasi sonucunda iizerinde yapilan aramada delil bulunmazken, yanindaki

100 57BEK, DOGAN, BACAKSIZ, TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.330
1 ZTURK/TEZCAN/ERDEM vd.,Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.501
102 y7BEK, DOGAN, BACAKSIZ, TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.330
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kisinin siipheli davraniglar iizerine arama karar1 alinmaksizin gerceklestirilen arama
islemi hukuka aykir1 sayllmamlstlrlos.

Arama karar1 yazili olmalhidir. CMK 119°da belirtildigi {izere; arama karar
veya emrinde aramanin nedeni, aranilacak kisi, aramanin yapilacagi yerin adresi ya
da esya ve islemin ne kadar siirede gergeklesecegine dair zamanin siiresi agikca
gosterilir. AOAY 7/7 d bedinde de; “Aranilacak esyanin elde edilmesi halinde el
konulup konulmayacagi” nin agik¢a gosterilmesi gerektigi hiikiim altina alinmastir.

B. Cumbhuriyet Savcisimin Yazihh Emriyle Arama

Stipheli bir durumun varligi halinde, hakim karar1 almaya vakit olmaksizin
arama koruma tedbirine bagvurulabilir. Any. m.20/2°de belirtildigi tlizere, arama
kararinin hakim tarafindan verilecegi, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de
kanunla yetkili kilinan merciin yazili emriyle arama isleminin yapilabilecegi ifade
edilmigtir. CMK 119/1°de de, hakim karar1 veya gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhuriyet savcisinin ve Cumhuriyet savcisina ulagilamadigi zaman da
kolluk tarafindan yazili emirle arama yapilabilecegi ifade edilmistir.

Gecikmesinde sakinca bulunan hal ile anlatilmak istenen, “ arama iglemine 0
anda bagvurulmamasi durumunda suga iligkin tiim delillerin ortadan kaybolacagina
dair inancin olmasi ya da siliphelinin kagmasi veya kimliginin sonradan tespitinin
miimkiin olmamasina iligkin bir kanaate varilmasi bununla birlikte hakimden karar
almak i¢in bagka bir zamanin olmamasi hali ” olarak ifade edilir'®.

Arama koruma tedbiriyle ulasilmak istenen amag, siiphelinin yakalanmasi
veya delillerinin elde edilmesidir. Gergeklesecek arama koruma tedbirinin
baslangicindan sonuna kadar amacina uygun bir sekilde hareket edilmesi
gerekmektedir. Eger ki bir olayda hakimden karar alinmasin1 beklemek suca iliskin
delillerin kaybolmasina veya siiphelinin kagmasina neden olacaksa gecikmesinde

sakinca bulun bir durum var demektir'®,

13 YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.384-385 ( CGK 15.3.2005, 10-5/29,
CGK’nin 15.3.2005 tarihinde verdigi 29 sayil karar)
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CMK 161/3 maddesine gore; “Cumbhuriyet savcisi, adli kolluk gorevlilerine
emirleri yazili; acele hallerde, sozlii olarak verir. SozIlii emir, en kisa siirede yazili
olarak da bildirilir” hiikkmiine yer verilmistir. Bu dogrultuda, Anayasa’nin 20.
maddesi, “... kanunca yetkili kilinmig merciin yazili emri bulunmadikga,..”
hiikmiiyle savcilik karari ile aramanin da yazili olmasi gerektigi belirtilmistir. AOAY
7.maddesinde de, yazili emir ile arama yapilmasi gerektigi hususunun alt1 ¢izilmistir.

C. Kolluk Amirinin Yazilh Emriyle Arama

Arama karar1 verme yetkisi hakime ait olmakla birlikte, gecikmesinde sakinca
bulunan bir halin varligr durumunda arama emrini yazili olarak Cumhuriyet savcisi
vermeye yetkilidir. Ancak, Cumhuriyet savcisina da ulasilamayan bir durumun
varlig1 halinde herhangi bir karmasanin ¢ikmamasi ve magduriyetlerin yagsanmamasi
i¢in kolluk amirinin de yazili olarak arama emri verebilecegi hiikiim altina alinmstir.
CMK 119/1 bendinde de; Cumhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde kolluk amiri
de yazili emriyle arama yapilabilecegi belirtilmistir. Kolluk amirinin yazili olarak
emrinin hukuka uygun olarak kabul edilebilmesi birtakim sartlara baglanmistir.
Oncelikle, delil elde etmeye ya da siipheli veya sanig1 yakalamaya dair makul
sliphenin var olmasi, gecikmesinde sakinca bulunan bir halin, sadece Cumhuriyet
savcisina ulagilamamasi, emrin sozlii degil yazili olmasi ve arama yapilacak yerin
konut veya is yeri veya kamuya ac¢ik olmayan kapali bir yer olmamasi
gerekmektedir'®.  Kolluk amirinin yazili emir verme yetkisi konut ve isyeri
bakimindan kabul edilmemistir™”.

Gecikmesinde sakinca bulunan bir halin varligi s6z konusu olsa da kolluk
amirinin verecegi arama emrinin de yazili olmasi1 gerekir. Ancak, sozlii olarak verilen
arama emrinin daha sonradan yaz ile teyit edilecegi miimkiin olsa da sozlii emre

dayanilarak arama islemi gerceklesemez. Aksi halde yapilan arama islemi hukuka

196 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.435
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aykirt olacaktir'®. Kolluk amirinin yazili emri ile yapilan arama sonuglari

Cumhuriyet Bagsaveiligi’na derhal bildirilir'®.

AOAY madde 7°de belirtildigi iizere; “ Adli aramaya karar vermek yetKisi
hakimindir. Kolluk, arama karar1 alinmasini talep ettigi durumlarda, makul siliphe
sebeplerini belirten ayrintilt ve gerekgeli bir rapor hazirlar ve Cumhuriyet savcisina
bagvurur. Hakim karari veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde ise kolluk amirinin yazih
emriyle arama yapilabilir. Cumhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde kolluk
amirinin yazili emriyle gerceklestirilen arama ve elkoyma islemi tiizerine; ilgili
kolluk gorevlilerince neden Cumbhuriyet savcisina ulasilamadigi, Cumhuriyet
savcisinin hangi vasitalarla arandigini belirten ayrintili tutanak diizenlenerek ilgili
sorusturma evrakina eklenir” ibaresiyle Cumhuriyet savcisina neden ulasilamadiginin
bir tutanakla belirtilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir.

D. Arama Karar1 Veya Emri Alinmaksizin Yapilacak Arama Halleri

Adli ve Onleme Arama Yonetmeligi m.8’de bir arama emri ya da karar
alinmaksizin yapilacak arama hallerinden bahsedilmistir.

a. Hakkinda yakalama emri, tutuklama karari, zorla getirme karar1 ya da giyabi
tutuklama  karar1  verilen kisi yakalanmasi  sonucunda {istiinde,
yakalanabilmesi i¢in de konutunda, isyerinde, eklentilerinde ve aracin
yapilacak olan arama,

b. Kolluk gorevlileri tarafindan yakalanan kisinin kendisine, bagkasina ya da
kolluga zarar vermemesi i¢in gergeklestirilen el yordam ile yapilan kaba {ist
aramasinda,

c. Gozaltina alinan kisinin nezarethaneye konmadan once gorevli memurlar
tarafindan yapilan aramada,

d. Bir suca iliskin yakalandiktan sonra kolluk giiglerinin elinden kagan kisinin

veya kisa bir siire once su¢ islendigine isaret eden emarelere bagl olarak

198 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.435
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sugun failinin yakalanmasi sebebiyle girilen ara¢, bina ve eklentilerinde
yapilan aramada,

e. Kagakgilikla Miicadele Kanunu kapsaminda yer alan aramalarda,

Hakim karar1 veya yazili emir aranmaksizin kisi hak ve 6zgiirliiklerini korumak
ve kamu giivenligini saglamak amaciyla arama yapilabilecektir.

Danistay, m.8/a ve bu maddeyle baglantili olan m.30/1 “hakkinda giyabi
tutuklama karar, tutuklama karari, yakalama emri ya da zorla getirme karari
bulunan kisinin yakalandiginda veya yakalanmasi amaciyla; konutunda, isyerinde
verlesim yerinde, bunlarin eklentilerinde ayrica bir arama karari olmaksizin arama

yapabilecegine” ilisin diizenleme iptal edilmistir™™.

13

Any. m.20 6zel hayatin gizliligi bashg: altinda, “ ...kanunla yetkili kilinmis
merciin yazili emri bulunmadik¢a, kimsenin iistii, 6zel kagitlar1 ve esyast aranamaz
ve bunlara el konulamaz. Yetkili merciin karar1 yirmidort saat i¢cinde gorevli hakimin
onayina sunulur. Hakim, kararin1 el koymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde aciklar,
aksi halde el koyma kendiliginden kalkar” hiilkmii yer almaktadir. Bu itibarla, kisi
tizerinde ve Ozel esyalarinda arama koruma tedbirinin gergeklesmesine iliskin
Anayasa’da hakim kararmin gerekliliginin altimin ¢izilmesi, ilgili Yonetmelikte ki
maddelerin Anayasamiza aykir1 bir diizenleme oldugunu gostermektedir.

Ayrica, Anayasa’nin 21.maddesi konut dokunulmazligi bashgi altinda, *
...kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a; kimsenin konutuna
girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz” ibaresi yer
almaktadir. Hiikiim ile Yonetmelikte ki maddelerin birlikte degerlendirdigimizde
yine Anayasamiza aykiri bir diizenleme oldugunu goriilmektedir.

CMK 119/2’de hakim tarafindan verilen arama kararmin veya Cumbhuriyet
savcist ya da kolluk amirinin verecegi emirlerin igerigi diizenlenmistir.

Arama karar veya emrinde; aramanin nedenini olusturan eylem, aranilmasi

gereken kisi, aramanin yapilacagi yer veya diger yerlerin adresi veya arama islemine

10 Danigtay 10. Dairesi, Esas N0:2005/6392, Karar No:2007/948
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konu olan esyanin ayrintilari, arama kararinin veya emrinin gegerli olacagi siire
higbir slipheye mahal vermeyecek sekilde agikga gésterilmelidirlll.

Aramanin nedenini olusturan fiil; burada s6z konusu olan adli arama oldugundan,
islenmis bir sugla ilgili olarak yapilan sorusturma veya kovusturma kapsaminda
arama karari/emri verildiginden, sorusturmaya veya kovusturmaya konu olan fiilin
ne oldugu kararda/emirde gdsterilmelidir. Islendiginden siiphe edilen sucun genel
olarak yazilmasi yeterlidir. Aramanin nedenini olusturan fiilin disinda bulgularin
elde edilmis olmasi ve/veya sucun vasfinin arama sirasinda degigmesi aramayi
gecersiz hale getirmez.

Aranilacak kisinin kimligi; verilen arama karari/emri, bir kisinin yakalanmasi
amacini tasiyor ise, yakalanmasi umulan bu kisinin kim oldugunun kararda/emirde
yazili olmasi gereklidir. Ancak bu kisinin bazen kimligi bilinmeyebilir. Boyle bir
durumda karara/emre bilindigi kadar ile kimlik bilgileri veya esgali yazilmalidir.

Aramanin yapilacagi yerin adresi veya esyanin ne oldugu; arama karari/emri
ancak arama yapilmasina izin verilen yerde arama yapilmasi imkani tanir. Arama
ancak kararda/emirde belirtilen yerde yapilacagindan, arama talep edilmeden once
diizenlenecek rapora arama yapilacak yerin adresi yazilmalidir. Bu adresin miimkiin
oldugunca agik ve kesin bir bigimde yazilmasi gereklidir. Her bir konut i¢in ayr1 bir
arama karar1 verilmeli veya bir arama kararinda aranilacak konutlar ayri ayri
gosterilmelidir. Bazen arama yapilacak yerin adresi kesin bir bi¢imde tespit
edilememis olabilir. Bu durumda belirlenebildigi kadar adres kararda/emirde yazil
olmalidir.

Arama karar veya emri smurli bir siire igin verilmesi sebebiyle yetkili
mercilerin de siireli olarak yetkilerinin bulundugunu soyleyebiliriz. Yani, kanunda
stiresiz bir arama karar ya da emri bulunmamaktadir. Ayrica bu siirenin igin

mahiyetine bagli olarak kisa ve amaca uygun olmasi gerekmektedir™2.

11 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.436
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E. Kolluk Tarafindan Dogrudan Arama Yapilan Haller

Arama karar1 veya emri olmadan da arama yapilabilecek haller istisnai de
olsa miimkiindiir. Baz1 hallerde isin niteligi geregi arama karar1 veya emri almaya
zaman bulunmamaktadir. Hukuk devleti olmanin geregi olarak kamu diizeninin
saglanmas1 amaciyla kolluk gorevlilerine de arama karar1 veya emri beklemeksizin
arama islemine baslamak, delilleri toplamak ve siiphelileri yakalamak yetkisi
verilmistir. Bu yetkinin verilmesine bagl olarak, kolluk gorevlileri arama karar veya
emri beklerlerse ve bu bekleme siipheli veya sanigin kagmasi ya da delillerin
kaybolmasina neden olmussa Kolluk gorevlilerinin idari ve cezai sorumluluklari
ortaya cikmaktadir. Bu sebeple, arama karar veya emir gerekmeksizin arama
isleminin yapilabilecegi hallerin dogru tespit edilmesi gerekmektedir'. Asagidaki
basliklar altinda bu durumlar ayr1 ayr1 incelenmistir.

a. Tutuklama Karari, Yakalama Emri, Zorla Getirme Karari ve

Aranan Kisinin Yakalanmasi1 Amaciyla Arama

CMK kural itibartyla, giyabi tutuklama karar1 verilmesi uygulamasi
kaldirmistir. Sadece CMK m.248 ve 5320 sayili Kanunun m.5’de belirtildigi tizere
yurt disginda bulunan kacaklar hakkinda giyabi tutuklama karari verilmesi
miimkiindiir. CMK m.98 yakalama emri ve nedenleri iizerinde durulmus olup, CMK
m.146 ise zorla getirmeye iliskin hiikiimler yer almaktadir. Kanun maddelerini
birlikte degerlendirdigimizde, hakkinda yakalama emri veya zorla getirme karar
cikarilmasina iliskin yeterli neden bulunan kisilerin yakalanmasi ve yetkili mercii
ontine ¢ikarilmasi igin belirtilen kisilerin konutunda, is yerinde, yerlesim yerinde ve

bunlarin eklentilerinde, aracinda arama islemi yapllabilecektirll4.

Hukuku, s. 388, , YURTCAN E., Ceza Muhakemesi Hukuku, s.395, AYDIN M., Arama ve Elkoyma,
s.41

3 AYDIN M., Arama ve Elkoyma, s.42, KUNTER, Nurullah/YENISEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse;
N0:69.6.-I1l.
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Yargitay kararlarinda da, hakkinda tutuklama karar1 veya yakalama emri veya
zorla getirme karar1 bulunan kisi ile hakkinda giyabi tutuklama karar1 verilen kagak
yakalandiginda {stlinde, yakalanmasi amaciyla konutunda, isyerinde, yerlesim
yerinde, bunlarin eklentilerinde ve aracinda yapilacak aramada, ayrica bir arama emri

ya da karar1 aranmaksizin arama koruma tedbirine bagvurulabilecegi belirtilmistir'.

b. Yakalanan ve Gozaltina Alinan Kisinin Ust Aramasi

AOAY 8/b bendinde; kaba {ist aramas1 igin bir arama kararma veya arama
emrine ihtiya¢ olmadigi hiikkme baglamistir. Yine, Yakalama, Gozaltina Alma ve
Ifade Alma Yénetmeligi’nin (Yakalama Yonetmeligi) 6/2 fikrasinda da bu hususa
yer verilmis ve yakalanan kisinin kagmasini, kendisine veya baskalarina zarar
vermesini dnlemek amaciyla kaba iist aramasi yapilabilecegi belirtilmistir.

CMK m.90’da belirtildigi {izere, bir sucun islenmesi sirasinda veya sugun
heniiz gerceklesmis olmasi sebebiyle takip edilen kisinin kagmasinin dnlenmesi veya
kimliginin hemen belirlenmesi amaci ile kanun koyucu herkese yakalama yetkisi
vermis bulunmaktadir.

Gecikmesinde sakinca bulunan ya da suciistii  hallerinde kisinin
tutuklanmasina ya da gozaltina alinmasina sebebiyet vereceginden yasanin imkan
verdigi hallerde, kisinin yakalanmasindan sonra {iistlinlin aranmasi gerekmektedir.
Ancak bu arama beden muayenesine seklinde olmamahidir'*®. Yargitay kararlarinda
da belirtildigi lizere, yakalama kisinin 6zgiirligiinii kisitlayict bir koruma tedbiridir.
Bu niteligi geregi iist arama islemine gore daha genis kapsamli bir islemdir.
Yakalama ve yakalanan kisi hakkinda yapilacak islemleri diizenleyen CMK 90/4.
maddesi geregince de, kolluk yakaladigi kisinin kagmasini, kendisine ya da
bagkalarina zarar vermesini engelleyecek tedbirleri almalidir. Bu baglamda kisinin
yakalanmasindan sonra tedbir olarak kaba {ist aramasi yapilabilir. Ayrica karar

alinmasina gerek olmayan bu arama islemi, en kisa zamanda ve dikkatli bir bigimde

Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.504, UNVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.379, SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.330, AYDIN M., Arama ve Elkoyma, s.47
5 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2016/1106 Esas, 2017/54 Karar
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elle yoklama seklinde yapilmalidir. Yakalanan kiginin istiindeki kiyafetlerin
tamamen ¢ikarilmasi ve beden ¢ukurlarinin aranmasi ise miimkiin degildir117.

c. Kacak Kisinin Takibine istinaden Girdigi Yerde Arama

AOAY 8/1-d bendinde; * herhangi bir sebeple hukuka uygun sekilde
yakalandiktan sonra kolluk giiclerinin elinden kagmakta olan kisilerin veya
islenmekte olan veya heniiz islenmis olan veya pek az once islendigini gosteren
belirtilerin oldugu sugun failinin yakalanmasi amaciyla takibi sirasinda girdikleri
ara¢, bina ve ecklentilerinde yakalanmasi amaciyla yapilacak aramalarin” Kkarar
alinmadan yapilacak aramalar arasinda sayilacagi ifade edilmistir.

CMK 90. maddesinde hakim karar1 olmaksizin herkes tarafindan yakalama
yapilabilecegi belirtilmistir. Vatandas tarafindan kolluga teslim edilen kisinin,
kollugun elinde kagmasi sonucunda bu kiginin takip edilerek yakalanmasi
gerekmektedir. Takip sirasinda siipheli veya sanik kendisine veya baskasina ait bir
araca, is yerine, herhangi birisine ait bir konuta, bir binaya girebilir. Bu gibi hallerde
Yargitay kararlarinda da belirtildigi lizere siipheli veya sanigin kisinin yakalanmasi
amactyla yapilacak arama icin bir arama karar veya emrine ihtiyac yoktur'®®,

Sugiistii halinde de, kolluk goérevlileri arama karar veya emri olmaksizin
arama tedbirine basvurabileceklerdir. Yani, su¢ heniiz islenmemisse 6nleme amach
olarak veya sugun gerceklestigi sirada gbérme ya da sucun kisa bir siire Once
islendigini gosteren izlerin bulunmasi neticesinde kacan sug failinin yakalanmasi
amagh kolluk gorevlileri failin girdigi yerlerde arama yapilabilecektir. Yargitay’in
gorilisiine gore; siipheli bir durum olup da sugiistii varsa, arama kararina veya yazili
emre ihtiya¢ olmaksizin arama koruma tedbirine basvurulabilecektir. Sugiistii halinde

karar alinmadan yapilacak aramalar hukuka uygundur. Dolayisiyla, sugiistii

Y Yargitay Ceza Genel Kurulu 2016/1410 E. , 2017/57 K. sayih karar,

https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=405338
8 Yargitay Ceza Genel Kurulu 02.02.2017 tarihli 2016/1063 E. ve 2017/7 K. sayil karari;

https://www.kararara.com/
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durumunda ve disaridan goriilebilen bir yer s6z konusu ise, kiginin evine, igyerine

veya arabasina miidahale edilebilir™®.

d. Durdurma ve Kontrol Aramasi ve Tasima Araglarinda Arama

Durdurma hem bir sugun islenmesinden 6nce saglanmasi hem de somut bir
siiphe dogrultusunda gercegin ortaya c¢ikarilmasi i¢in gerceklestirilen bir koruma
tedbiridir. Hukuki niteligi itibariyle durdurma, onleyici bir kolluk faaliyeti olmasi
yant sira adli bir amagla da gerg:eklestirilebilirlzo.

2559 sayili PVSK 1. maddesine gore polis asayisi, halkin 1rz, can ve
malin1 korumakla yiikiimliidiir. PVSK 02.06.2007 giin ve 5681 sayili Kanun ile
eklenen 4/A maddesi ile polisin durdurma ve kimlik sorma yetkisi diizenlenmistir.

Madde uyarinca polis kisileri ve araglari;

» Bir su¢ veya kabahatin iglenmesini 6nlemek,
» Sug islendikten sonra kacan faillerin yakalanmasini saglamak, islenen sug
veya kabahatlerin faillerinin kimliklerini tespit etmek,
» Hakkinda yakalama emri ya da zorla getirme karar1 verilmis olan kisileri
tespit etme amaglh olarak,
» Kisilerin hayati, viicut biitiinliigi veya malvarligi bakimindan ya da topluma
yonelik mevcut veya muhtemel bir tehlikeyi 6nlemek amaciyla durdurabilir.
Polis memurlarinin durdurma yetkilerini kullanmasi makul siiphe sartina
baglanmistir. Yani, bir sucun islenmeden Onlenmesini saglamak veya heniiz islemis
suca bagl olarak sucgun failini yakalamak ve delilleri elde etmek maksadiyla tiim bu

0zel durumlara yonelik siiphenin varligi halinde polis memurlar1 bu yetkilerini

9 yargitay Ceza Genel Kurulu 26.06.2018 tarihli, Esas No: 2016/20-761, Karar No: 2018/305;
https://www.kararara.com/

12 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.441, OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.498, GOKCEN/BALCI/CAKIR/ALSAHIN, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.102, YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.377,
UNVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.372, ERDAG, Ali ihsan, Kollugun Durdurma ve
Kimlik Sorma Yetkisi (PVSK madde 4/A), Ankara Barosu Dergisi, Y1l:68, Sayi: 2010/4, s.42,
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2010-4/2010-4-erdag.pdf
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kullanmalar1 kural altina alinmistir. Tabi ki durdurma isleminin amaca uygun olarak
makul bir slirede tamamlanmas1 gerekmektedir. Aksi bir durumda hukuka aykirilik
s6z konusu olacaktir'?!,

AOAY 27. maddesinde,  Bir kisiyi gecici olarak durdurmak, yakalama
sayllmaz; yakalama sayilabilmesi i¢in kisinin fiilen denetim altina alinmasi1 gerekir.
Denetim i¢in araglarin durdurulmasi da miimkiindiir. Durdurma yetkisinin
kullanilabilmesi i¢in, “umma” derecesinde makul siiphe bulunmalidir. Kolluk
gorevlisi, tecriibesine dayanarak, izledigi davranislardan, o kisinin bir sug isleyecegi
veya isledigi hususunda kanaat elde eder veya kisinin silahli oldugu ve halen tehlike
yarattigi kanaatine variwrsa kisi durdurulabilir” hiikmii ile arama tedbirine
baslanilabilmesi icin durdurma yetkisine yonelik hususlar agiklanmistir. Yine AOAY
27. maddeye gore;

» “ Durdurulan kisi iizerinde giysilerden herhangi birisi ¢ikarilmaksizin,
yoklama bi¢iminde bir kontrol yapilir. Bu islem sonucunda, kiside silah
bulundugu sonucunu ¢ikarmaya yeterli siiphe meydana gelirse, memur
kendiliginden silah ve diger su¢ esyasi aramasi yapabilir.

» Yoklama suretiyle kontrol, kisinin cinsiyetinde bulunan gorevli tarafindan
yapilir.

» Yapilan kontroliin konusu ve sebepleri ilgiliye agiklanir.

» Bir kisinin veya aracin durdurulma siiresinin, sartlara gére makul olmasi ve
kontrol i¢in ayrilan siireyi asmamasi gerekir.

» Yoklama suretiyle kontrol, kisiye en az sikint1 verici sekilde yapilir.

» Yapilan kontroliin neticesinde suga iligkin iz, eser, emare ve delil elde
edilirse, kisi yakalanir.

» Uyusturucu gibi belirli bir seyin, kisinin herhangi bir yerinde gizlendigi

diisiiniiliiyorsa, daha genis ¢apli kontrol yapilabilir.

21 OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.499,
CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.444, YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 5.377, GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.102
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» Yoklama suretiyle kontrol, kiginin veya aracin ilk durduruldugu yerde veya o
yerin yakininda, miimkiin oldugu kadar bagkalarinin goéremeyecegi tarzda
yapilir. Bagka yere gotiiriilerek kontrol yapilamaz.

» Makul sebebi olustugu takdirde, daha genis kapsamli kontrol yapilmasi igin,
kolluk aracindan veya yakinindaki kapali bir yerden yararlanilabilir.

» Kontrolden sonra talep iizerine olay yerinde derhal bir tutanak diizenlenir.

» Bu madde de yazili islemler gece de yapilabilir.”

Polisin bu sekilde makul siiphe sebebine dayali olarak durdurdugunda, kisinin
lizerinde veya aracinda hayati tehdit edecek nitelikte bir esyanin bulundugu
konusunda siiphenin bulunmasi halinde polisin kendisine, yakaladig1 kisinin
kendisine, etrafta bulunan baskalarina zarar verilmesini onlemek amaciyla gerekli
tedbirleri almasi gerekir.

.CMK ile durdurma ve kimlik sorma yetkisini diizenlendigi PVSK 4/A
maddesinde son ii¢ uygulamadan bahsedilmemistir. Bu sebeple AOAY 27.
maddesinde yer alan son ii¢ maddenin kanuna aykir1 oldugunu ifade edebiliriz*?.

Durdurma ve kimlik sorma yetkisinin ifade edildigi PVSK 4/A maddesinde
uyusturucunun bulunmasina yonelik genis ¢apli kontrol, yoklama suretiyle arama
durumunda baskalarinin géremeyecegi sekilde arama ve makul sebep olmasi halinde
daha genis kapsamli kontrol yapilmas1 gibi hususlarin yer almasi, normlar hiyerarsisi
dogrultusunda kanuna aykir1 bir yonetmeligin oldugunu sdyleyebiliriz.

CMK, diger yerler terimiyle, konut veya isyeri haricinde, ancak tasinmaz
vasfina sahip 6zel miilkiyet kapsaminda bulunan tiim yerleri ifade etmektedir'?.
AOAY 4. maddesinin tamimlar bashig1 altinda ara¢ kavramu, “her tiirlii nakil vasita ve

tasitlar1” olarak tanimlanmustir.

122 OKTEN Pinar, Ceza Muhakemesinde Arama ve Elkoyma, Yiiksek lisans Tezi, Ankara, 2010, s. 20,
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/
122 3ZBEK, DOGAN, BACAKSIZ, TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.321
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Kanunda yer alan arag kelimesi ile de bahsedilen, her tiirlii kara, demir, deniz
ve hava tasima araglar1d1r124. Suga konu olan aracin, konut veya isyerinde muhafaza
edilmesi hallerinde ise bu yerlerde konut ve isyerine iliskin arama yapilmasina iliskin
kurallar uygulanacaktir'®.

AOAY 29. maddesinde araglarda arama tedbirine yonelik kurallardan
bahsedilmistir. Mevcut diizenlemede arama kararmi vermeye yetkili makam veya
merci belirtilmemistir. Yonetmelikte araglarda arama, 6nleme aramasi kapsaminda,
yani gecikmesinde sakincali bulunan bir halin varliginda miilki amirin arama emri
dogrultusunda yapilabilecegi ele alinmustir'?®.

AYM’nin 03/08/2017 tarihli bir kararinda, “Dava konusu boliimiin yer aldigi
kuralda, polisin bir egyamin tehlike olusturduguna dair yeterli siiphenin varlig
hdlinde, kendisine veya baskalarina zarar verilmesini onlemek amaciyla,
durdurdugu kisi ve araglar tizerinde arama yapabilmesi ve bunun kosullart
diizenlenmekte, bu c¢ercevede kisinin iistii ve esyasi ile aracumn digaridan
bakildiginda icerisi goriinmeyen béliimlerinin aranmasimin; Icisleri Bakanhg
tarafindan belirlenecek esaslar dahilinde miilki amirin géreviendirecegi kolluk
amirinin yazili, acele hallerde sonradan yaziyla teyit edilmek iizere sozlii emriyle
yapilabilecegi ongoriilmektedir.

Kuralda, acele bir halin varligi durumunda yetkili merciin belirleyecegi
kolluk amirinin sozlii emriyle de arama yapilabilecegi belirtilmektedir. Anayasa
m.20 dogrultusunda gecikmesinde sakinca bulunan hallerde dahi kanunla yetkili
kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a arama yapilmasi miimkiin degildir.
Dolayisiyla kural bu yoniiyle de Anayasa’min 20. maddesini ihlal etmektedir.
Aciklanan nedenlerle kural, Anayasa’min 20. maddesine aykiridir.” Bu dogrultuda,
1934 tarihli 2559 sayil1 Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu’nun 4/A maddesinin altinci

fikrasina eklenen tigiincii climlenin “...kisinin {istii ve esyasi ile aracinin disaridan

124 OZEN Mustafa, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, Adalet Yaymevi, 2. Baski, 2017, s.407;
OZTURK/TEZCAN/ERDEM/SIRMA/SAYGILAR/ALAN; s.440

125 OZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, $.512

126 ZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, s. 407
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bakildiginda igerisi goriinmeyen boliimlerinin aranmasi; Igisleri Bakanlig1 tarafindan
belirlenecek esaslar dahilinde miilki amirin gorevlendirecegi kolluk amirinin yazili,
acele hallerde sonradan yaziyla teyit edilmek iizere sozlii emriyle yapilabilir...”
béliimiiniin, Anayasa’ya aykir1 olduguna ve iptaline, karar verilmistir'?’.

e. Kapal Yerlerden Gelen Yardim Cagrilarina Yonelik Arama

AOAY 8/1-f bendinde belirtildigi iizere, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanununun
24’{incii maddesindeki kanunun hiikmii ve amirin emrini yerine getirme, 25’inci
maddesindeki mesru savunma ve zorunluluk hali ve 26’inc1 maddesindeki hakkin
kullanilmast ve ilgilinin rizast ile diger kanunlarin 6ngoérdiigii hukuka uygunluk
sebepleri ve sugiistli halinde yapilan aramalarda, toplum i¢in veya kisiler bakimindan
hayati tehlikeyi ortadan kaldirmak amaciyla veya kapali yerlerden gelen yardim
cagrilar lizerine, konut igyeri ve yerlesim yeri ile eklentilerine girmek i¢in” arama
emri veya karar1 alinmayacagi hiikiim altina alinmistir.

Anayasa ve CMK hiikkiimlerinde arama tedbirine yonelik kurallar
incelendiginde yukarida bahsi gegen hiikmiin kurallara aykiri unsurlar tasidig
sOylenebilir. Birinci olarak aramayi yapan kolluk gorevlisi kanun tarafindan
kendisine verilen yetkiye istinaden arama karar: alinmaksizin arama yapabilecegi bir
durumda mevcutsa bu gibi hallerde arama isleminin ger¢eklesmesine engel
bulunmamaktadir. Ikinci olarak da kolluk gérevlisi, kanunun verdigi bir yetkiyi
kullanarak islemi gerceklestiriyorsa, zaten ayrica bir arama karar1 veya emrine
thtiyaci olmayacaktlrlzs.

TCK’nin m.25, mesru savunma halinin varligi durumunda arama kararinin
alinmasina gerek olmadigina iligkin hilkkmiin de bir anlam1 yoktur. Bu hiikiim de
gerek Anayasa ve CMK hiikiimlerine aykir1 olmasi gerekse de uygulama ihtimalinin
bulunmamasi nedeniyle hukuka aykiridir ve uygulanamaz bir hiikiimdiir.

TCK’nin 26. maddesinde yer alan hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizasinin

varlig1 durumunda da arama yapabilecegine iliskin diizenleme de Anayasa ve CMK

127 Anayasa Mahkemesi Karari, 2015/41 Esas, 2017/98 Karar, Karar Tarihi: 04/05/2017, R.G. Tarihi:
03/08/2017, Erisim Tarihi: 13/07/2020, http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/
128 AYDIN, Arama ve Elkoyma, s.52
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kurallarina aykirilik teskil etmektedir. Danistay kararinda, "6zel hayatin gizliligi" ve
"konut dokunulmazlig1" haklarina yonelik "riza" durumunun, bu haklarin ihlalini
daha ¢ok arttiracagini ve Anayasa ile getirilen korumay: islevsiz kilabilecegi
yoniinde goriis ifade etmistir. Bu sebeple, AOAY 8/a-c-f bentlerinde rizaya dayal
aramaya iliskin Any. m. 20 ve 21°de kisilige baglh temel haklardan “vazgecilemez”
niteligi nedeniyle kisitlama usulleri arasinda ilgilinin rizasina yer verilmediginden
bahisle énceki yonetmelik hiikiimleri iptal edilmistir. *2°.

PVSK 1. ve 20. maddelerine dayanarak, kamu diizenini ya da vatandaslar i¢in
tehdit niteliginde olan eylemleri engellemek veya kapali bir alandan gelen c¢agr
sesleri tizerine konut, igyeri ve yerlesim yeri ile eklentilerine girmek i¢in arama karar
veya emri gerekmektedir. Yargitay kararinda da, bir hukuka uygunluk nedenine bagl
olarak yapilan aramalarda da ornegin duyulan bir ses nedeniyle yardim istenmesi
veya biiyiik tehlikelerin haber verilmesi veya goriilmesi hallerinde de arama emir
veya kararina gerek olmayacagi belirtilmistir**®. Kanaatimizce de, Yargitay’in karari
yerindedir. Zira, hayattin olagan akisi igerisinde bir yardim c¢ig8ligi duyulmasi
sonucunda konut, igyeri veya eklentilerine girilmesi ve yardim isteyen kisiye yonelik
tehlikenin sonlandirilmas1 bir nevi vatandaslik gorevi olarak kabul edilmelidir.

F. Bekgiler Tarafindan Arama Yapilan Haller

7245 sayil1 Cars1 ve Mahalle Bekgileri Kanunu tigiincii boliimiinde bekgilerin
gorev ve yetkileri tanimlanmistir. Durdurma ve kimlik sorma, iist aramasi gibi

hususlar da 7.madde de diizenlenmistir'®’. Carsi ve mahalle bekgileri gorevli

2 Damstay 10. Dairesi, Esas N0:2005/6392, Karar No:2007/948

130 yargitay Ceza Genel Kurulu, 02/02/2017 tarihli, 2016/1063 Esas, 2017/7 Karar

B 11/06/2020 tarihinde kabul edilen 7245 sayili Kanun, 18/06/2020 tarih ve 31159 sayili Resmi
Gazete’de yaymlanarak yiirtirliigii girmistir.

Durdurma ve kimlik sorma

MADDE 7- (1) Cars1 ve mahalle bekgileri, gorev bolgesi ve ¢aligma saatleri ile sinirli olmak kaydiyla
kisileri ve araglari;

a) Bir sug veya kabahatin islenmesini 6nlemek,

b) Su¢ islendikten sonra kagan faillerin yakalanmasii saglamak, islenen su¢ veya kabahatlerin

faillerinin kimliklerini tespit etmek,
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olduklar1 bolgelerde, bir sucun iglenmesini veya bir tehlikenin 6nlenmesi i¢in kisi
veya araglar1 durdurma, kimlik sorma ve {list aramasi yapma yetkileri bulunmaktadir.

Ancak, bunlar i¢in de ¢ikis noktasi olarak yeterli bir sliphenin varli§i aranmaktadir.

Mevcut diizenleme, bir su¢cun Onlenebilmesi ya da sucun islendikten sonra
faillerinin yakalanabilmesi, suga yonelik delillerin yok olmamasi agisindan katki
saglar niteliktedir. Ancak, bekcilerin o6zellikle {ist aramasi yapma yetkilerinin
bulunmasi, Olgtliiliikk ilkesinin dikkate alinip alinmadigi hususunu giindeme

getirecektir. Bu da uygulamada bir takim elestirilere yol acabilecektir.

IV.  Aramanin Yapilacag Yer

A. Genel Arama
a. Kisinin Ustiinde Yapilan Arama

c¢) Hakkinda yakalama emri ya da zorla getirme karar1 verilmis olan kisileri tespit etmek,

¢) Kisilerin hayati, viicut biitiinliigii veya mal varligi bakimindan ya da topluma yonelik mevcut veya
muhtemel bir tehlikeyi 6nlemek, amaciyla durdurabilir.

(2) Durdurma yetkisinin kullanilabilmesi i¢in makul bir sebebin bulunmasi gerekir. Siireklilik arz
edecek, fiili durum ve keyfilik olusturacak sekilde durdurma islemi yapilamaz.

(3) Cars1 ve mahalle bekgisi, gorevini yerine getirirken kendisinin ¢arst ve mahalle bekgisi oldugunu
belirleyen belgeyi gosterdikten sonra, durdurdugu kisiye durdurma sebebini bildirir ve durdurma
sebebine iliskin sorular sorabilir, kimligini veya bulundurulmasi gerekli diger belgelerin ibraz
edilmesini isteyebilir. Bu kigilere kimligini ispatlama hususunda gerekli kolaylik gosterilir. Belgesinin
bulunmamasi, agiklamada bulunmaktan kaginmasi veya gercege aykirt beyanda bulunmasi dolayisiyla
ya da sair surette kimligi belirlenemeyen kisi tutularak durumdan derhal genel kolluk gorevlileri
haberdar edilir.

(4) Durdurma siiresi, durdurma sebebine esas teskil eden islemin gergeklestirilmesi igin ihtiyag
duyulan makul siireden fazla olamaz.

(5) Durdurma sebebinin ortadan kalkmasi halinde kisilerin ve araclarin ayrilmalarina izin verilir.

(6) Carst ve mahalle bekgisi, durdurdugu kisi iizerinde veya aracinda silah ya da tehlike olusturan
diger bir esyanin bulundugu hususunda yeterli siiphenin varlig1 halinde, kendisine veya bagkalarina
zarar verilmesini dnlemek amacina yonelik el ile distan kontrol dahil gerekli tedbirleri alabilir. Bu
amagcla kisinin {izerindeki elbisenin ¢ikarilmasi veya aracin, disaridan bakildiginda igerisi goriinmeyen

bolimlerinin agilmasi istenemez.
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CMK madde 116’da belirtildigi {izere, siiphelinin veya samigin
yakalanabilecegi veya sug¢ delillerinin elde edilebilecegi hususunda makul siiphenin
varlig1 halinde kisinin {istii veya esyas1 aranabilecektir. AOAY 28. maddesinde
arama karar1 veya arama emri iizerine kigilerin iist ve esya aramasmin icra
edilmesine yonelik hususlar agiklanmistir.

Ust aramasi, beden muayenesine doniismeyecek sekilde, kisinin elbisesinin
lizerinde veya altinda, viicut bosluklarinda, gozle veya el yordamiyla gerceklestirilen
gizli olan bir nesnenin bulunmasina yonelik yapilan arastirma islemidir*®. Ust arama
islemiyle beden muayenesi iglemi birbirine karigtirlmamalidir. Beden muayenesi, bir
sucun acikliga kavusturulabilmesi i¢in kisinin lizerine giydigi giysilerinde ya da
viicudun tamamen veya kismen ¢iplak birakilarak, viicut bosluklarinda yapilan
inceleme oldugu sdylenebilir™>.

Bir suca iliskin delil elde etme amaciyla bir kimsenin iistiiniin aranmasi o
kimsenin bedenine miidahale yetkisi vermemektedir. Ust aramasi sirasinda kisinin
viicut tamligia saygi gosterilmelidir. Yani, iist aramas1 gerceklestirilirken kisinin
rizast disinda sa¢ veya Sakalina bir sey saklandigina diisiinerek kestirmek hukuka
aykirt bir islem olarak kabul edilmektedir. Ustte yapilan arama, kisi hak ve
ozgiirliiklerini dogrudan etkilemesi sebebiyle bu haklara en az miidahale yapilarak
islem gerceklestirilmelidir. Ust aramasi esnasinda insan onuruna yakismayacak
davranislardan kaglnllma11d1r134. AOAY 28. madde de belirtildigi iizere, arama
isleminin gerceklestirilmesi sirasinda kolluk gorevlileri arasinda aramaya maruz
kalacak kisi ile ayni cinste olan kisi tarafindan islem yapilmali ve bu husus aramaya
iliskin tutanakta ayrica belirtilmelidir.

Sadece iist aramasina yonelik arama karar veya emri alinabilecegi gibi, boyle

bir karar olmaksizin da konutta veya takip sonucunda yakalanan kisiye yonelik iist

%2 GOKCEN Ahmet, BALCI Murat, ALSAHIN M.Emin, CAKIR Kerim, Ceza Muhakemesi Hukuku,
Adalet Yaymevi, Ankara,2018, s.437, Aym yonde bkz. Oztiirk-Tezcan-Erdem-Gezer-Kirit-Ozaydin-
Akcan-Tiitiincii, s.508; Centel/Zafer, 5.427; Ozbek-Dogan-Bacaksiz-Tepe, 5.344

133 GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.437

13 ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.324
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aramasi yapmak miimkiindiir. Ancak bu tiir arama islemlerinde CMK 116 ve 117.
maddede ki siipheye iliskin kosullar dikkate alinmalidir'®®.

b. Konutta, Isyerinde ve Diger Yerlerde Yapilan Arama

Bu baslik altinda kapal1 yerlerde arama iizerinde duracagiz. Oncelikle konutta
arama hakkinda bilgi verilecektir. Bilindigi iizere konut, bir kimsenin kisa siireli de
olsa barindig1 yerdir. Konuttan anlagilmasi gereken sey sadece ikametgah degildir™®.
Konut, dar anlamda ve genis anlamda farkli tanimlanmistir. Dar anlamda konut
sadece ev, yani yasanilan yer olarak ifade edilirken; genis anlamda konut ise, kiginin
kisisel faaliyetlerine ayirdigi ikametgah haricinde olan yerdir®’.

Kisi hak ve ozgiirliikleri hukuk devleti teminati altinda olmasi sebebiyle,
konut kelimesinin genis anlamda kabul etmeliyiz. Bu anlamda kisinin kisa bir siire de

olsa 6zel ihtiyaglarini gordiigii yerler konut olarak kabul edilmelidir'*®

. Dolayisiyla,
apartman kati, miistakil ev, cadir, karavan, otel odasi, yurttaki oda, kaptan ve
tayfalarin oturduklar1 kamaralar, gemiler, kayiklar, tren kompartimanlar1 gibi alanlar
gece istirahatine tahsis edilmis olmasina bakilmaksizin tasinir ya da tasinmaz, gegici
nitelikte de olsa konut sayilmalidir™.

Diger bir ifadeyle, kisinin devamli veya gecici olarak hayati faaliyetlerini
gerceklestirdigi, kendisine ait 6zelini ortaya koydugu ve bunun bir hareket ya da
iradeyle kendini gosterdigi her yer konut olarak kabul edilmelidir.

Isyerinin tanimi1 4857 sayih Is Kanununun 2. maddesinde; “Isveren

tarafindan mal veya hizmet iiretmek amaciyla maddi olan ve olmayan unsurlar ile

135 5ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.325

1% ARTUK M. Emin, GOKCEN Ahmet, ALSAHIN M.Emin, CAKIR Kerim, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 17.Baski1, Adalet Yayinevi, Ankara-2018, 5.398

137 OZEN Mustafa, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler Dersleri, Adalet Yayinevi, Ankara, 2017, 2.Baski,
5.38, TOROSLU;92

138 OZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri,
5.381,TOROSLU;92;ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA; 5.385, 386; OZBEK vd., Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.442

139 OZBEK Veli Ozer, DOGAN Koray, BACAKSIZ Pmar, TEPE ilker, Tiirk Ceza Hukuku Ozel

Hiikiimler, Seckin Hukuk, Agustos 2018, Buca, s.431
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iscinin birlikte orgiitlendigi birim” olarak ifade edilmistir. Isyeri bir isin yapildig1 yer
olarak tanimlanabilir.

CMK madde 119/4’de, Cumhuriyet savcisi hazir olmaksizin konut, isyeri
veya diger kapali yerlerde arama yapabilmek i¢in o yer ihtiyar heyetinden veya
komsulardan iki kisi bulundurulmasi gerektigi belirtilmistir. CMK 120’de arama
taniklariin bulundurulmasi kesin ve net bir sekilde ifade edilmistir. Aksi halde hem
Anayasa madde 38/6 hem de CMK madde 217/2 dogrultusunda arama islemi hukuka
aykiri olacak ve elde edilen deliller kullanilamayacaktir™®.

AOAY 30. maddesinde konut, isyeri ve eklentilerinde gerceklestirilecek
arama islemine yonelik kurallar agiklanmistir. Kolluk gorevlileri, arama yapilacak
kapal1 yerlerde ve eklentilerinde gerekli glivenlik 6nlemlerini alinir. Arama karari
veya karar alinmasini gerektirmeyen islemlerde, miimkiinse o yere girme izni verme
yetkisine sahip kisilerle iletisim kurulmaya calisilir. Ancak, bazi hallerde arama
yapilacak olan yerde kimse yasamayabilir veya bu yerlerin bos oldugu anlasilabilir.
Bu gibi hallerde delillerin kaybolmasi veya tehlikeye neden olabilecek durumlarin
varligt  halinde haber verilmeksizin dogrudan arama yapilacak yere
gidilebilecektir*!,

Yargitay kararinda, bir sucun ispatinin ancak hukuka uygun delillerle
miimkiin olabilecegi belirtilmistir. CMK 217/2. fikrasinda belirtildigi {izere,
yiiklenen su¢ hukuka uygun bir sekilde elde edilen her tiirlii delille ispat edilebilir.
Dolayisiyla, arama kararinin ve bu kararin icra edilme bigiminin hukuka uygun olup
olmadigmin incelenmesinde zorunluluk bulundugunu sdyleyebiliriz. Baska bir
Yargitay kararinda da, CMK 206/ 2 fikrasinin (a) bendinde de ortaya konulmak

10 Ayrica, 27.07.2016 tarihli ve 668 sayili KHK m.3/e’de; TCK’ni 2. Kitap 4 Kisim 4., 5., 6., ve 7.
Boliimlerinde tanimlanan suglar ile Terérle Miicadele Kanunu kapsamina giren suglar ve toplu islenen
suglar bakimindan OHAL siiresince, arama tanigt sayisi bir kisi olarak belirlenmistir

41 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.438, Benzer goriis, OZTURK/TEZCAN/ERDEM
vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.513, YENISEY/NUHOGLU, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.389, SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, s.334
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istenen delilin kanuna aykir1 olarak elde edilmis olmas1 halinde reddolunacag: ifade

edilmistir**?.

B. Ozel Arama Cesitleri

a. Askeri Mahallerde Yapilan Arama

CMK’da, “askeri mahal” tanimina yer verilmemis olup, bu kavrama askeri
mevzuata atif yapilmistir. 211 sayili TSKIHK 12. maddesinde, kita, taktik birlik,
idari birlik, karargah ile ayn1 kanunun 51. maddesinde agiklanan kisla, konak,
ordugah gibi yerlerin askeri mahal olabilecegi ifade edilmistir. Kisla, askerin
barindirildigi ve hizmet gordiigii tek bir bina veya toplu halde bulunan muhtelif
binalar ve arazilerdir. Ayrica, deniz kuvvetleri teskilatinda bulunan gemiler gibi
askeri tesisler kisla olarak kabul edilmistir**®.

AOAY m.14°de; “ Askeri mahallerde yapilacak arama Cumhuriyet savcisinin
talep ve katilimi ile askeri makamlar tarafindan yerine getirilir”. hiikmiine yer
verilmistir. Ayrica 353 sayilt Askeri Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usulil
Kanununun dokuzuncu boliimiinde yer alan 66 vd. maddelerde arama tedbirinden
bahsedilmistir.

b. Avukat Biirolarinda Yapilan Arama

Avukatlik serbest bir meslek olup niteligi itibartyla da ayn1 zamanda bir kamu
hizmeti olarak kabul edilmektedir. Avukatin savunma islemini gergeklestirirken
bagimsiz olmast ve sir saklama yukiimliliigini dikkat etmesi gerekmektedir.
Avukatlik mesleginin getirmis oldugu sorumluluklar sebebiyle de bir sahis olarak
konutlarmim ve iistlerinin aranmasi 6zel kurallara gére yapilmasim gerektirmistir™*,

Avukat biirolarinda arama, elkoyma ve postada elkoyma; diger tiirlere nazaran

12 Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas No: 2016/1067 , Karar No: 2017/131 , Yargitay Ceza Genel
Kurulu 2013/464 Esas, 2015/132 Karar

%3 YILDIZ Hiiseyin Serkan, Ceza Muhakemesinde Arama ve Elkoyma Yiiksek Lisans Tezi, Ankara-
2010, s.87, DENGIZ Hasan, Askeri Mahallerde ve Asker Kisiler Hakkinda Arama, Askeri Yargitay
Dergisi, S.15, Y.2003, 5.78

144 ORS, Cengiz Ozan, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Cilt:28, Say1:123, Mart 2016, s.103,
https://jurix.com.tr/article/11453
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farklilik gosterdigi icin CMK madde 130°da ayr1 bir diizenleme altina alinmistir. Bu
maddenin amaci, avukata ve avukatin miivekkillerine karsi sorumlulugu olmasi
sebebiyle, mesleki olarak gilivenin devlet tarafindan gergeklestirilmeye c¢alisilmaktir.
Yani, avukatin siipheli ya da sanik olmasi halinde arama tedbirine yonelik kurallar

gecerli olacaktir™®.

CMK madde 130 uyarinca;

» “ Avukat biirolar1 ancak mahkeme karari ile ve kararda belirtilen olayla ilgili
olarak Cumhuriyet savcisinin denetiminde aranabilir. Baro baskani veya onu
temsil eden bir avukat aramada hazir bulundurulur.

» Arama sonucu elkonulmasina karar verilen seyler bakimindan biirosunda
arama yapilan avukat, baro baskani veya onu temsil eden avukat, bunlarin
avukat ile miivekkili arasindaki mesleki iliskiye ait oldugunu o6ne siirerek
kars1 koydugunda, bu sey ayri bir zarf veya paket igerisine konularak hazir
bulunanlarca miihiirlenir ve bu konuda gerekli karari vermesi, sorusturma
evresinde sulh ceza hakiminden, kovusturma evresinde hakim veya
mahkemeden istenir. Yetkili hakim elkonulan seyin avukatla miivekkili
arasindaki mesleki iligkiye ait oldugunu saptadiginda, elkonulan sey derhal
avukata iade edilir ve yapilan islemi belirten tutanaklar ortadan kaldirilir. Bu
fikrada 6ngoriilen kararlar, yirmidort saat i¢cinde verilir.

» Postada elkoyma durumunda biirosunda arama yapilan avukat veya baro
bagkan1 veya onu temsil eden avukatin kars1 koymasi iizerine ikinci fikrada

belirtilen usuller uygulanir” hiikmiine yer verilmistir.

Bir avukatin konutunda ya da iizerinde gergeklestirilen arama iglemi CMK
madde 130 kapsaminda olmay1p, madde sadece “avukat biirolar1” agisinda uygulama
alan1 bulmaktadir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun 58. maddesin de avukatinin

konutunun ya da iistiinlin aranmasi i¢in kosullardan bahsedilmistir.

15 )ZBEK/DOGAN BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.322
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Avukatlarin 6nleme aramasi ile {ist aramasinin olmasi konusunda, Danistay 8.
Dairesi tarafindan, “Avukat olan davaciin, avukatlik kimligini ibraz etmesine
ragmen kolluk kuvvetleri tarafindan {izerinin aranmasi nedeniyle manevi zararin
tazmini istemiyle dava acilmistir. Avukatlik Yasasi uyarinca agir ceza mahkemesinin
gorev alanma giren sugtan dolay: sugiistii hali disinda avukatlarin iizeri aranamaz.
Suciistii hali olmadan miivekkili 6niinde kolluk kuvvetlerince {izeri aranan davacinin
meslek onurunun zedelendigi agiktir. Davali idarenin bu eylemde hizmet kusurunun
bulunduguna, davacinin manevi zararinin karsilanmasina, haksiz zenginlesmesine de
yol agilmamasini saglamak {izere takdiren manevi zararin olay tarihinden itibaren
isleyecek yasal faiziyle birlikte davali Idare tarafindan davaciya ddenmesine ve
fazlaya iliskin istemin reddine karar verilmesi hukuka uygundur” kararina yer

verilmistir'*®.

Avukatlik Kanunu 58. madde de; “Avukat yazihaneleri ve konutlar1 ancak
mahkeme karar1 ile ve kararda belirtilen olayla ilgili olarak Cumbhuriyet savcisi
denetiminde ve baro temsilcisinin katilimi ile aranabilir. Agir ceza mahkemesinin
gorev alanina giren bir suctan dolay1 suciistii hali disinda avukatin iizeri aranamaz”
denilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda, avukatin konutunda arama yapilabilmesi
icin mahkeme karari sarttir. Cumhuriyet savcisinin denetiminde ve baro temsilcisinin
katilmiyla gergeklestirilmeyen arama islemi hukuka aykir1 kabul edilecektir.
Avukatlik Kanunu’nun 58. maddesinde elkoyma islemi yonelik acik bir hiikiim yer
almamasi1 sebebiyle, avukatlik biirosu disinda kalan avukatin konutunun aranmasi
sonucunda elde edilen deliller hakkinda elkoyma tedbirine yonelik genel hiikiimler

uygulanacakt1r147.

Avukatlik Kanunu’nda aramanin diger kosullarmma yonelik herhangi bir

aciklama olmadig1 i¢in, yani aracinda, esyasinda vb. gibi yerlere dair bir hiikiim

Y6 Damgtay 8. Daire, 12.11.2010 tarihli, Esas N0:2010/5626, Karar No: 2010/6024,

https://www.hukukihaber.net/kararlar/sucustu-hali-disinda-avukatin-ustu-aranamaz-h31196.html ,
Erisim tarihi: 04.03.2020

17 GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.440, Oztiirk-Tezcan-Erdem-
Gezer-Kirit-Ozaydin-Akcan-Tiitiinci, 5.510
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olmamasi sebebiyle CMK’da yer alan aramaya iliskin diizenlemeler uygulanacaktir.
Avukatlik Kanununda yer alan hiikiimler, avukatin “gorev suglariyla baglantili”

olmasi sebebiyle Onleme aramasi kapsamina girmeyecektirl48.

Adliyelere ve
cezaevlerine giris sirasinda yapilan aramalar avukatin “gorevi ile ilgili” olsa da,
gerceklestirilen arama islemi bir suga yonelik olmamasi sebebiyle Avukatlik Kanunu
hiikiimlerine tabi olacaktir. Cezaevleri bakimindan mesleki olarak da olsa avukatin

lizerinin aranmasina yonelik 6zel bir diizenleme getirilmistirl4g.

Agir ceza mahkemesinin gorev alanina giren bir sucun islenmesi ve sugiistii
hallerinde avukatin {izerinin aranmasi hukuka uygundur. Bu iki sart birlikte
olmaksizin yapilan avukatin {izerinin aranmasi hukuka aykirilik teskil edecektir™™.

Kanunda tarafindan gerceklestirilen siirlamanin altinda yatan diislince, avukatin

148 ERDEM Mustafa Ruhan, Olaganiistii Hal Ve Avukat Biirolarinda Arama, [zmir Barosu Dergisi,
Eyliil, 2016, s.120

1 ERDEM, a.g.m., s.120; Ornegin bkz. 86/3: “Kurum gorevlileri ve dis giivenlik gérevlileri dahil
olmak iizere, sifat ve gorevi ne olursa olsun, ceza infaz kurumlarina girenler duyarli kapidan gegmek
zorundadir. Bu kisilerin Ustleri metal dedektorle aranir; esyalart x-ray cihazindan veya benzeri
giivenlik sistemlerinden gegirilir, ayrica sliphe halinde elle aranir. Bu cihazlarin bulunmadig: yerlerde
arama ve kontrol elle yapilir. Ancak milletvekilleri, miilki amirler, hakim, Cumhuriyet savcilart ve bu
smiftan sayilanlar, avukatlar, noterler, ceza infaz kurumlar1 ve tutukevleri kontroldrleri, izleme kurulu
bagkan ve tiyeleri, uluslararasi sdzlesmelerle yetkileri taninmis kisi ve kuruluglarin temsilcileri, ceza
infaz kurumu ve tutukevi koruma birlik komutani ile kurum miidiiriiniin iistleri agir cezay: gerektiren
sugiistii halleri diginda elle aranamaz. Duyarli kap1 cihazinin ikazinin stirmesi halinde bu kisiler ancak
elle aramayi kabul ettikleri takdirde kuruma girebilirler. Ziyaret yerleri de ziyaret 6ncesi ve bitiminde
aranir”.

1% GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.441, 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 86 nc1 maddesinin 3 {incii fikrasinda; cezaevi ve

13

tutukevine giris sirasinda, “...avukatlarin... agir cezayr gerektiren sugiistii halleri diginda elle
aranamaz. Duyarli kap1 cihazinin ikazinin siirmesi halinde bu kisiler ancak, elle aramay1 kabul
ettikleri takdirde kuruma girebilirler. Ziyaret yerleri de ziyaret Oncesi ve bitiminde aranir”

denilmektedir.
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miivekkillerine karst olan sir saklama yiikiimliiliigii ve yargi sisteminde yer alan

savunma hakki dikkate alinarak meslege yonelik miidahalenin onlenebilmesidir’.

Avukatlik biirolarinin arama isleminin gergeklestirilebilmesi icin mevzuat
geregi bir arama kararinin verilmesi gerekmektedir. CMK madde 130 ve Avukatlik
Kanunu madde 58 birlikte incelendiginde, bu karar1 vermeye yetkili merciin
sorusturma ve kovusturma asamasinda “agir ceza mahkemesi” oldugunu

sdyleyebiliriz*.

Avukat konutlarinin aranmasi ile ilgili diizenleme, Avukatlik Kanunu m.58
dogrultusunda yapilacaktir. Ancak, sorusturmaya konu olan sug, siiphelinin avukatlik

meslegi ile ilgili degilse, arama CMK daki genel arama usullerine gore yapilir™>.

[13

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi; avukat ve miuvekkili arasinda ki,
gizliligin, giiven iliskisinin ve mahremiyetin dokunulmaz oldugu, avukatlik mesleki
faaliyetlerin yiirtitiildiigli hukuk biirolarinda genel hiikiimlere gdre arama

yapilamayacagimi AIHS madde 8 kapsaminda oldugunu” ifade etmistir>*,

27 Temmuz 2016 tarih ve 668 sayili Olaganiistii Hal Kanun Hiikmiinde
Kararnamesi madde 3 geregince 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanununun fkinci Kitap Dérdiincii Kistm Dérdiincii, Besinci, Altinc1 ve Yedinci
Boliimiinde tanimlanan suglar, 12/4/1991 tarihli ve 3713 sayili Terorle Miicadele

Kanunu kapsamina giren suglar ve toplu islenen suglar bakimindan, olaganiistii halin

11 KOCAOGLU Serhat Sinan, Ust ve Biiro Aramasi, Postada Elkoyma, Iletisim Denetlenmesi Gibi
Cesitli Koruma Tedbirlerinin Pasif Oznesi Olarak Kuram ve Uygulamada Avukatin Bagimsizligs,
Ankara Baro Dergisi, 2012/1, 5.50

%2 GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.441, Aym yonde bkz.
Oztiirk- Tezcan- Erdem- Gezer- Kirit-Ozaydin-Akcan-Tiitiincii, s.510

18 Yargitay 16. Ceza Dairesi, Esas N0:2016/7026 , Karar N0:2017/3341
http://emsal.danistay.uyap.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet ,  Erisim
Tarihi:04/03/2020

154 ELCI VE DIGERLERI- Tiirkiye (No. 23145/93 ve No. 25091/94, 13 Kasim 2003), ROEMEN VE
SCHMIT/ LUKSEMBURG, Basvuru No: 51772/99, Karar Tarihi: 25 Subat 2003,
https://www.kararara.com/aihm/turkce3/aihm11896.htm, Erisim Tarihi:05/03/2020
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devamu siiresince; avukat biirolarinda hakim karariyla veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde Cumbhuriyet savcisinin yazili emriyle, Cumhuriyet savcisinin
katilimi olmaksizin, adli kolluk gorevlileri tarafindan arama ve elkoyma tedbirine
basvurulabilecektir. Arama ve elkoyma islemi sirasinda baro bagkani veya onu temsil
eden bir avukat hazir bulundurulur; ancak, 5271 sayili Kanunun 130 uncu
maddesinin ikinci ve ti¢lincii fikralar1 uygulanmaz. Burada biirosunda arama yapilan
avukatin  sir  saklama  yiikiimliiliigiine dayanilarak itiraz ~ yapamayacagi

belirtilmistir'>.

Bu hiikiim olaganiistii hal dénemi siirecince gecerli olup, su an yliriirliikte
degildir. Avukat biirolar1 sadece mahkeme karart ile ve kararda belirtilen olayla ilgili

olarak Cumhuriyet savcisinin denetiminde aranabilecektir.

c. Ceza Infaz Kurumlarinda ve Nezarethanelerde Yapilan Arama

Infaz kurumlar ile bu kurumlarda yer alan odalar diger yer kapsaminda yer
alir. Ancak buralarda arama yapilmast CMK degil, Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infaz1 Hakkinda Kanun hiikiimleri cercevesinde yapilir.

S6z konusu Kanun madde 36/1°e gore, “Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde,
hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Her ay
bir kez mutlaka arama yapilir”. Bu itibarla, birinci fikranin birinci climlesinden,
kurumlarda, oda ve eklentilerinde giivenlik Onlemlerinin yerine getirilebilmesi
amaciyla her daim arama yapilabilecegi belirtilmistir. Birinci fikranin ikinci
climlesinden ise, “ her ay bir kez mutlaka yapilir” ibaresinden artik bu islemin
alisilagelmis bir sekilde yapilacagi vurgulanmistir.

CGTIHK 36/2 fikrasinda ise; * Aramalar, gerektiginde dis giivenlik
gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya diger kamu gorevlilerince ortaklasa
gerceklestirilebilir” hitkkmiine yer verilmistir. Maddenin ikinci fikrasindan ise; arama

islemini gergeklestirecek merciiler yoniinden segenek ortaya konularak, dis giivenlik

1% TEZCAN Durmus, CULHA Rifat, DEMIRAG Fahrettin, NUHOGLU Ayse, OKTAR Salih,
(Editér) YENISEY Feridun, Ceza Muhakemesi Hukuku Basvuru Kitabi, Tiirkiye Barolar Birligi
Yayinlari, Sen Matbaa, 3. Baski, 2018, s.146
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gorevlileri, kolluk kuvvetleri ve diger kamu gorevlileri tarafindan, bu tedbir, hepsi
bulunarak da olabilecegi gibi sadece birinin de bulunmasi halinde arama isleminin
gergeklestirebilecegi sonucunu ¢ikarabiliyoruz.

AOAY m.32’de; “ Nezarethanelerde yapilacak aramalar i¢in Yakalama,
Gozaltna Alma ve Ifade Alma Yénetmeligi hiikiimlerinin sakli oldugu”
belirtilmistir. AOAY ’nin karar alinmadan yapilacak arama baslig1 altinda agiklanan
m. 8/1-c bendinde belirtildigi ilizere, gbzaltina alinan kisinin, nezarethaneye
konmadan 6nce Ustii aranabilecektir. Bu itibarla, nezarethane dncesi yapilacak bir iist
aramasinda bir arama karar1 veya emrine ihtiya¢ bulunmamaktadir.

Buna gore, gdzalti birimine getirilen kisi, YGAIAY nin giivenlik aramasi
baslig1 altinda m. 10/1-a bendi uyarinca, nezarethaneye veya zorunlu hallerde bu
amaca tahsis edilen yerlere konulmadan once usuliince aranabilecegi belirtilmistir.
Maddenin birinci fikrasinin a bendinin ikinci climlesinde, “kadinin {ist veya
viicudunun aranmasi, bir kadin gorevli veya bu amacla gorevlendirilecek diger bir
kadin tarafindan yapilir” hususu yer almaktadir. Bu maddeyle, insan onuruna yakisir
bir bigcimde arama isleminin gergeklestirilebilmesinin énemi tizerinde durulmustur.

Arama islemi sirasinda, arama islemine maruz kalan kisi yoniinden; iskence,
eziyet, cinsel taciz gibi muamelelere maruz kalmamasi veyahut bu hususta akillarda
soru igareti kalmamasi1 yoniinden bir kadinin mutlaka bir kadin tarafindan aranmasi
uygun olacaktir. Bu sebeple arama islemi sirasinda bagka bir kamu gorevine mensup
bir kadin memurun orada bulunmamasi hallerinde, bu konuda goniillii olabilecek bir
kadin vatandas tarafindan islem gerceklestirilmelidir. Y6netmelik iceriginde erkegin
de bir erkek tarafindan aranmasi gerektigi yazilmasa dahi yonetmeligin lafzindan bu
hususu anlayabiliyoruz.

Ceza Infaz Kurumlarmim Yonetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin
Sevk ve Nakilleri ile Saglik Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi Hakkinda Protokolii’niin
ceza infaz kurumlarina girig, arama ve kontroller baslikli m.5/¢ bendinde, “Hiikiimlii
ve tutuklularin kuruma kabul islemleri sirasinda, ¢iplak veya beden ¢ukurlarinda
arama yapimasina ihtiva¢ duyulmasi halinde, Ceza Infaz Kurumlar: Yonetimi ile

Ceza ve Giivenlik Tedbirleri Hakkindaki Tiiziigiin 46 nct maddesindeki esaslara gére
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islem yapilir” hiikkmiine yer verilmistir. Ceza Infaz Kurumlar1 Yé&netimi ile Ceza
Giuivenlik Tedbirleri Hakkindaki Tiizik m.46/2°de de; “Hiikiimliiniin iizerinde,
kuruma sokulmast veya bulundurulmasi yasak madde veya esya bulunduguna dair
makul ve ciddi emarelerin varligi ve kurum en iist amirinin gerekli gormesi halinde,
¢iplak olarak veya beden cukurlarinda asagida belirtilen usullere gére arama
yapilabilecegi” ifade edilmistir.

Giliniimiiz teknolojisi dikkate alindiginda, elektronik aletler, el dedektorii ya
da X-ray cihazi yardimiyla bulunabilecek bir seyin yukarida ki hiikiimlere bagli
olarak halen ¢iplak arama yapilmasi insan haysiyeti ile bagdasmamaktadir. Ozellikle
oyuk aramasi, ¢iplak aramanin ilerisinde ¢ocuk, kadin veya erkek farketmeksizin
tacize ugradiklar: bir uygulamadir. Giivenlik kaygisiyla tiiziige dayali olarak bu tiir
bir aramanin gergeklestirilmesi insan haklar1 agisindan asla kabul edilemez. Bu tiir
uygulamalarin ve bu tir uygulamalar1i mesru hale getiren kanun, tiizik,
yonetmeliklerin kaldirilmasi gerekmektedir. Zira, bu tiir uygulamalar insan haklarina
saygili hukuk devleti yapisina aykirt bulunmaktadir.

d. Ozel Giivenlik Gérevlilerinin Yaptig1 Arama

156

Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanunun 7. maddesinde™°, 6zel giivenligin

tanimia yer verilmis olup, kisiler tarafindan 6zel giivenlik gorevlisi istihdam

156 Ozel giivenlik gorevlilerinin yetkileri

Madde 7- Ozel giivenlik gorevlilerinin yetkileri sunlardr:

a) Koruma ve giivenligini sagladiklar1 alanlara girmek isteyenleri duyarli kapidan gegirme, bu
kisilerin

iistlerini dedektdrle arama, esyalar1 X-ray cihazindan veya benzeri giivenlik sistemlerinden gegirme.
b) Toplanti, konser, spor miisabakasi, sahne gosterileri ve benzeri etkinlikler ile cenaze ve diigiin
torenlerinde kimlik sorma, duyarli kapidan gegirme, bu kisilerin iistlerini dedektorle arama, egyalari
X-ray

cihazindan veya benzeri giivenlik sistemlerinden gegirme.

¢) (Degisik: 23/1/2008 — 5728/544 md.) Ceza Muhakemesi Kanununun 90 inc1 maddesine gore
yakalama.

d) (Degisik: 23/1/2008 — 5728/544 md.) Gorev alaninda, haklarinda yakalama emri veya mahkimiyet
karar1 bulunan kisileri yakalama ve arama.

e) Yangin, deprem gibi tabil afet durumlarinda ve imdat istenmesi halinde goérev alanindaki isyeri ve
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edilerek; kurum veya kurulus biinyesinde 6zel giivenlik birimi kurularak veya 6zel
giivenlik sirketlerinden hizmet satin alinmak suretiyle saglanabilecegi belirtilmistir.

AOAY nin 21. maddesine gore; 6zel giivenlik gorevlilerinin, koruma ve
giivenligini sagladiklar1 alanlara girmek isteyenleri duyarli kapidan gecirme, bu
kisilerin iistlerini dedektdrle kontrol etme ve esyalar1 X-ray cihazindan veya benzeri
giivenlik sistemlerinden gecirme yetkileri bulunmaktadir. S6z konusu olan bu arama
su¢ islenmesini 6nlemek, tasinmasi veya bulundurulmasi yasak olan her tiirli silah,
patlayici madde veya esyanin tespiti amaciyla yapilmasindan dolayr adli degil
Onleme aramasi niteligindedir.

e.  Bilgisayarlarda, Program ve Kiitiiklerinde Yapilan Arama

Ceza muhakemesinde kullanilacak olan elektronik delillere yonelik, CMK
134. maddesinde; “bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama,
kopyalama ve elkoyma” ve AOAY madde 17°de ele almmustir™’. Bilgisayarlarda,

bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama ve elkoyma tedbirine

konutlara girme.

f) Hava meydani, liman, gar, istasyon ve terminal gibi toplu ulagim tesislerinde kimlik sorma, duyarli
kapidan gegirme, bu kisilerin tistlerini dedektorle arama, esyalar1 X-ray cihazindan veya benzeri
giivenlik

sistemlerinden gegirme.

g) Genel kolluk kuvvetlerine derhal bildirmek sartiyla, aramalar sirasinda sug teskil eden veya delil
olabilecek ya da sug teskil etmemekle birlikte tehlike dogurabilecek esyayi emanete alma.

h) Terk edilmis ve bulunmus esyay1 emanete alma.

1) Kisinin viicudu veya sagligi bakimindan mevcut bir tehlikeden korunmasi amaciyla yakalama.

J) (Degisik: 23/1/2008 — 5728/544 md.) Olay yerini ve delilleri koruma, bu amagla Ceza Muhakemesi
Kanununun 168 inci maddesine gore yakalama.

k) (Degisik: 23/1/2008 — 5728/544 md.) Tiirk Medeni Kanununun 981 inci maddesine, Bor¢lar

Kanununun 52 nci maddesine, Tiirk Ceza Kanununun 24 ve 25 inci maddelerine gore zor kullanma.

157 SAHIN Cumhur, Yasar Hukuk Dergisi, Cilt 1, Sayr 2, Temmuz, 2019, Ceza Muhakemesinde
Bilgisayarlarda, Bilgisayar Programlarinda ve Kiitiiklerinde Arama, Kopyalama ve Elkoyma (CMK
m. 134), 5.271
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bagvurulabilmesi icin ilgili kisinin sucu isledigine ve aranan bilgileri kendi

bilgisayarlarinda sakladigina dair makul siiphenin var olmasi gerekmektedirlss.

Bilgisayar kisiye 0zel bir ara¢ olmasi sebebiyle ister isyerinde kullanilan
isterse de evde kullanilan bir bilgisayarda, kisiye ait 6zel bilgiler, kisisel veri, kisinin
meslegine yonelik sahip oldugu sirlar vs. hepsi mevcut olabilir. Bu bilgiler somut bir
davaya delil teskil ettigi durumlarda ise ayr1 bir oneme sahip olundugu konusunda da
bir siiphe bulunmamaktadir. Bilgisayar, bilgisayar programi ve kiitiiklerinde arama
islemi CMK madde 134’de diizenlenmistir'*®.

CMK 134 kapsaminda da verilecek olan arama karar1 hakim tarafindan
verilmektedir. Yine gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de Cumhuriyet savcisi
yetkilidir. Sorusturma evresinde ise Cumhuriyet savcisinin istemi dogrultusunda sulh
ceza hakimi yetkilidir. Cumhuriyet savcisi tarafindan verilen kararlar yirmi dort saat
icinde hakim onayina sunulur. Hakim kararini en ge¢ yirmi dort saat icinde vermekle
yiikkiimlii olup, slirenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine bir karar verilmesi

durumunda elde edilen tiim deliller yok edilir'®

. Arama islemi, siiphelinin kullandig
bilgisayar, bilgisayar programi ve Kkiitiiklerinde yapilabilecegi gibi sug¢ siiphesi
altinda bulunmayan iclinci  kisilere yonelik olarak da arama islemi
gergeklestirilebilecektir. Avukatlarin sahsi bilgisayarlarina iliskin ayr1 bir diizenleme
bulunmamakla birlikte, CMK madde 130 dogrultusunda avukat biirolarinda yer alan

bilgisayarlarda arama islemi yapilabilecektir'®",

CMK 134/5°de, “...Kopyast alinan veriler kagida yazdirilarak™ ifadesi, veri

162

biiyiikliikleri dikkate alindiginda bir takim zorluklara neden olacaktir—"°. Verilerin

kagida yazdirilmasindan ziyade mahkemelerde bilgisayar bulunmasi ve UYAP

*® ORTA Mesut, Bilisim Suglari ve Elektronik Delillerin Toplanmas1 Muhafazas1 Degerlendirilmesi

Sunulmasi ( Adli Bilisim), Yetkin Yayinlari, Ankara 2015, s.306, Bkz. CENTEL- ZAFER, Ceza
Muhakemesi Hukuku, s.400

19 SAHIN C. Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.338

160 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, s.338

161 5ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.361

192 ORTA, 5.306, KUNTER/YENISEY/NUHOGLU, 5.110
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Bilisim Sisteminin kullanmasinin zorunlu oldugu dikkate alindiginda, delillerin
incelenmek {izere yargi makamlarina elektronik ortamda sunulmasinin daha giivenli

olmasi miimkiindiir'®3,

CMK 134. maddesine gore yapilan arama ve elkoyma
isleminde yedek alinmasi ve talep halinde silipheliye veya vekiline bir kopyasinin
verilmesi diizenlenmigtir. Konuya iligkin olarak giivenlik Onlemlerinin alinmasi
gerekmekte olup, yedekleme ve kopyalama isleminin sucun devam ettirilmesine
sebep olacagi diisiiniilmektedir'®*.
V. Aramanin Zamani

CMK 6. maddesi tanimlar bashig: altinda gece vakti kavrami ifade edilmistir.
Gece vakti, glinesin batmasindan bir saat sonra baglayan ve dogmasindan bir saat
evvele kadar devam eden zaman araligidir. Bu siirenin disinda kalan zaman araligi
ise glindiiz vaktidir. CMK 118’de belirtildigi arama islemi gilindiiz yapilir. Arama
isleminin glindiiz yapilmasi demek aramaya giindiiz baslayip yine giindiiz vakti
bitirilmesi demektir. Ancak, mahiyeti geregi detay gerektiren bir arama islemi
giindiiz baslayip gece de devam edebilir'®. Arama Yonetmeligi 31/1 bendinde,
“Arama, kararda veya yazili emirde belirtilen siire igerisinde yapilir. Her arama
karari, aksine bir hiikiim icermiyorsa sadece bir kez arama yetkisi verir. Aramanin

amacini tehlikeye sokan acil bir durum yoksa, adli arama giindiiz yapilir” hiikmii yer

almaktadir. Arama islemi arama kararinda yazili siire icerisinde gerceklestirilecek

1% ORTA, 5.306

% ORTA, 5306, UNVER-HAKERI, C.I, 5.579; OZBEK/KANBUR/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE,
$.398668 sayili “Olaganiistii Hal Kapsaminda Alinan Tedbirler” baslikli ikinci boliimiin “sorusturma
ve kovusturma islemleri” baslikli 3/j bendinde; “5271 sayili Kanunun 134 {incii maddesi uyarinca
bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde yapilacak arama, kopyalama ve elkoyma
islemlerine, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi tarafindan da karar verilebilir.
Bu karar, bes giin i¢inde gorevli hakimin onayma sunulur. Hakim, kararin1 elkoymadan itibaren on
giin i¢inde agiklar; aksi halde elkoyma kendiliginden kalkar. Kopyalama ve yedekleme isleminin uzun
siirecek olmasi halinde bu arag ve gereclere elkonulabilir. Islemlerin tamamlanmas iizerine elkonulan
cihazlar gecikme olmaksizin iade edilir.” hitkmiine yer verilmistir.

185 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.333
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olup, aramanin gergeklestirilecegi zaman diliminin belirtilmesi gerektigi kural altina
alinmustir.

Arama isleminin gece vaktine sarkmasi durumunda diiriist islem ilkesi ele
alimmali ve islemi gerceklestirecek olan gorevlilerin keyfiyetleri dogrultusunda
hareket etmeleri 6nlenmelidir. Aksi halde arama islemi hukuka uygun olmayacak
olup, elde edilen delillerde yargilama sirasinda kullanllmayacakt1r166.

TCK madde 6/e bendinde bu sekilde bir tanim yapilmasinin sebebi, devletin
kisiye dinlenme saatini kanuni diizenleme igerisinde belirterek kisi hak ve
ozgiirliklerine ozellikle de bu haklardan 6zel hayat ve konut dokunulmazliginin
ihlaline yonelik smirlama koymak istemesidir. Gece vakti olarak nitelendirilen
zaman araliginda islenen sug¢lanin ceza artirimin olmasi da kisi hak 6zgiirliikklerinin
korunmasina yoneliktir™®’.

Sugiistli ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yakalanan veya gozaltina
alinan ya da yakalanmis olup da tekrar kagan siiphelinin, tutuklu veya hiikiimliiniin
yakalanmasina yonelik gece vakti arama yapilmasi hukuka aykirilik teskil
etmeyecektir'®. Hiikiimden anlasildig1 iizere, konutta, isyerinde veya diger kapali
yerlerde gece vaktinde arama yapilamayacak, ancak belirtilen bir takim istisnalar
sonucunda da arama tedbirine gece vakti de bagvurulabilecektir.

Bir Yargitay kararinda da, adli aramanin gilinlin her saatinde yapilmasi
miimkiin olmakla birlikte konutta, is yerlerinde ve diger kapali yerlerde aramanin
giindiiz yapilmas1 gerektigi ifade edilmistir. Ayrica, suciistii veya gecikmesinde
sakinca bulunan haller ile yakalanmis veya gozaltina alinmis olup da firar eden kisi
veya tutuklu veya hiikiimliiniin tekrar yakalanmasi amaciyla yapilan aramalar haric,

s0z konusu yerlerde gece vakti arama yapilamayacagi belirtilmistir'®. Yargitay’in bu

166 9ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.327

7 SOYASLAN D., Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.300

168 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.437

9 Yargitay Ceza  Genel Kurulu, Esas  No0:2016/730, Karar  N0:2018/558,
https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=526078, Erisim Tarihi:05/03/2020
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karariyla da konut dokunulmazlig: ihlalinin Oniine gec¢ilmis olup, 6zel durumlar
haricinde gece vakti arama yapilmasinin 6niine gegildigini sdyleyebiliriz.

Giyabi tutuklamanin CMK’da yer almamasma bagli olarak, yiize karsi
verilmig bir tutuklama kararindan sonra kacan kisi i¢in gece vakti arama islemi
yapilabilecektir'”.

CMK 2/j bendinde sugiistii;

> Islenmekte olan sucu,

> Heniiz islenmemis olan fiil ile fiilin islenmesinden hemen sonra

kolluk, suctan zarar goren veya baskalar tarafindan takip edilerek yakalanan

kisinin isledigi sucu,

> Fiilin pek az oOnce islendigini gosteren veya delille yakalanan

kimsenin isledigi sug, olarak tanimlanmustir.

Failin sugu isledigi esnada vatandaslar veya yetkili merciiler tarafindan
goriilmesi yani yakalanmasi sugiistii halini ifade etmektedir. Sugun icra hareketleri
tamamlanmadan ya da icra hareketlerinin heniiz tamamlandigina dair olasiliklarin
varlig1 hallerinde de sugciistii hali devam etmektedir. Buna bagli olarak, failin sucu
1sledigi esnada yakalanmasi veya gilindiiz vakti baslayan takibin gece devam etmesi
durumunda da suciistii halin varhigindan soz edilerek gece vakti de arama
yapilabilecektir'"*.

CMK madde 118/1’de arama isleminin gece vakti yapilamayacagi agik¢a
belirtilmistir. Ancak maddenin ikinci fikrasinda gece vakti yapilamayan aramanin
0zel kosullar1 belirterek yapilabilecegi belirtilmistir. Bu kosullar, “gecikmesinde
sakinca bulunan hal” ile sugiistii halidir. AOAY madde 4’te, gecikmesinde sakinca
bulunan hali, “derhal islem yapilmadig: takdirde suca dair delillerinin kaybolacagina
dair kanaate varilmasi veya siiphelinin kagmas1 veya kimliginin tespit edilememesi
ihtimalinin ortaya ¢ikmasi ve hakimden karar almak i¢in vakit bulunmamasi olarak

tammlamistir' . Bu sebeple bu tiir durumlarin varligi halinde arama isleminin

10 ZTURK/TEZCAN/ERDEM vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.504
11 5ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.328
12 hZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, s.410
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hukuka aykiri olmamasi i¢in arama karar veya emrinde gecikmesinde sakinca
bulunan halin ayrintilariyla agiklanmasi ve ayrica Cumhuriyet savcist veya kolluk
tarafindan verilmis bulunan arama emirlerinin hakim tarafindan denetlenmesi
gerekmektedir”.

Aramanin gilindiiz ve gece yapilmasi ayrimi disinda resmi giinler, hafta sonu
ya da dini tatillerde arama islemine yonelik ayrica bir agiklama yapilmamasi
sebebiyle, resmi veya dini tatillerde ve hafta sonlarinda CMK 118’de bahsedilen
kurallar ¢ercevesinde arama iglemi yapilabilecektir.

VI. Aramanin Icrasi

A. Saveinin Hazir Bulunmasi Gerektigi Islemler

Cumbhuriyet savcisi gecikmesinde sakinca bulunan durumun varligr halinde
arama emri vermeye yetkili oldugu gibi, arama isleminin icrasi sirasinda da hazir
bulunabilme yetkisi de bulunmaktadir. CMK 119/4°de belirtildigi {izere, Cumhuriyet
savcist tarafindan verilen arama emri sonucunda arama yapilacak yerde savcinin
hazir bulunmasi durumunda arama yapilacak yerin zilyedi veya esyanin zilyedi ile bu
kisilerin avukatinin disinda arama taniklarinin bulunmasi gerekmemektedir. Aksi bir
durumda, yani Cumhuriyet savcisi hazir olmaksizin konut, igyeri veya diger kapali
yerlerde arama yapabilmek i¢in o yer ihtiyar heyetinden veya komsulardan iki kisi

bulundurulmas hiikiim altina alinmstir™"*.

CMK m.120/1’e gore, “Aranacak yerlerin sahibi veya esyanin zilyedi
aramada hazir bulunabilir; kendisi bulunmazsa temsilcisi veya ayirt etme giiciine
sahip hisimlarindan biri veya kendisiyle birlikte oturmakta olan bir kisi veya
komsusu hazir bulundurulur”. Maddeden de anlasildig1 {izere, hazir bulunma hali,
hem ihtiyari hem de zorunlu olmak tizere iki farkli sekilde ele alinmistir. CMK
m.119/4’te Cumbhuriyet savcist hazir olmazsa, iki komsunun hazir bulunmasi

istenmisken, CMK madde 120/1’de komsu sayisi belirtilmemis, “komsusu hazir

173 OZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri,
5.410,0ZBEK/KANBUR/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE; Ceza Muhakemesi Hukuku, s.332
17 ALDEMIR, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat, s.240
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bulundurulur” ifadesine yer verilmistir. Her iki madde de arama islemi sonucunda

elde edilecek delile yonelik giiven ortam saglanmaya caligilmistir.

Esasen arama isleminde amag, suca iliskin nesneyi bulmak veya stipheli ya da
sanigin yakalanmasidir. Kanun koyucu tiim bu islemlerin gerceklestirilmesi sirasinda
orantililik ilkesi de dikkate alinarak suga iliskin nesnenin bulunmasi i¢in arama
yapilan yerde 6rnegin, esyalarin yerinden kaldirmak, bir yerden bir yere taginmasini
saglamak gibi giic kullanma yetkilerini kolluk gii¢lerine vermistir. Bu sebeple de
hakim veya savcinin arama isleminin yapilacak yerde bulunmasinin zorunlulugu

bulunmamaktadir'™.

Ancak CMK 130/1 ve CMK 119/5°de belirtildigi iizere, avukat biirolarinda ve
askeri mahallerde gerceklestirilecek arama islemlerinde savcinin hazir bulunmasi
gerektigi ifade edilmistir. Bu iki 6zel yerde yapilacak arama isleminde savci hazir

olmaksizin gergeklestirilmesi yapilan aramay1 hukuka aykiri yapacakt1rl76.

CMK 169/2 bendinde; “ her sorusturma islemi tutanaga baglanir. Tutanak,
adli kolluk gorevlisi, Cumhuriyet savcist veya sulh ceza hakimi ile hazir bulunan
zabit katibi tarafindan imza edilir” hiilkmii diizenlenmistir. Hiikmiin igeriginden,
hazirlanmis bulunan tutanaga Cumbhuriyet savcist veya hakimin imzasi ile birlikte,
zabit katibine de imza yiikiimliliigli getirilmesi sonucunda arama isleminin

gerceklestigi yerde zabit katibinin de bulunmasi gerektigi ¢ikarilmaktadir.

Anayasa’nin 20/2 ve 21. maddesinde yetkili merciin verecegi arama emrinin
yirmidort saat i¢inde gorevli hakimin onaymma sunulmasi gerektiginden
bahsedilmistir. CMK 119°da, “kolluk amirinin yazili emri ile yapilan arama sonuglar1
Cumhuriyet Bagsavciligina derhal bildirilir” hiikkmii yer almaktadir. Ancak,
gecikmesinde sakinca bulun halin varli§i durumunda Cumhuriyet savcinin vermis
oldugu yazili emrin veya kolluk amirinin vermis oldugu yazili emrin hakim onayina

sunulmast ile ilgili agik¢a bir hiikiim diizenlenmemistir. Her ne kadar konu ile ilgili

5 AYDIN M., Arama ve Elkoyma, s.59, KUNTER, Nurullah/YENISEY, Feridun/NUHOGLU, Ayse;
N0:69.8-I1.
176 ALDEMIR, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat, s.241
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kanunda yer alan bir hiikiim bulunmasa da, Anayasa’da yer alan diizenleme
dogrultusunda hakim karar1 olmaksizin verilmis bulunan emirlerin hakime onayina

sunulmasi hukuk devletinin bir geregidirl77.

B. Saveimn Hazir Bulunmasina Gerek Olmayan islemler

Hakim tarafindan verilmis bulunan bir arama karar1 veya Cumhuriyet savcist
tarafindan verilmis buluna bir arama emrinin icra hareketleri kolluk tarafindan

gerg:eklestirilir178

. CMK madde 119/4 hiikmiinden de anlasildig: {izere, arama islemi
sirasinda savcinin da bulunmasi miimkiindiir. Ancak uygulamada savci arama
islemine yonelik emir verir ve bu dogrultuda da kolluk gorevlileri araciligiyla arama

gergeklesir179.

AOAY madde 4’de kolluk kavramini “jandarma, polis, sahil giivenlik ve
giimrilk muhafaza gorevlileri” olarak ifade etmistir. Arama emri alinmasini
gerektiren makul bir siiphenin varligi durumunda kolluk amiri bir rapor hazirlayarak,
suca neden olan olay ve arama emri gerektiren hususlarin hepsini detayli bir sekilde
belirtmelidir. Kolluk goérevlileri, arama tedbirine bagvurmak istedigi bir durumda
oncelikle Cumbhuriyet savcilifina basvurmalidir. Savci, gecikmesinde sakinca
bulunan bir halin tespiti dogrultusunda vakit kaybetmeksizin arama emri verecektir.
Eger savci tarafindan boyle bir halin varligi takdir edilmemigse, hakimden karar
almak i¢in sulh ceza hakimine basvurmasi gerekmektedirlBO. Arama islemi suca
yonelik delili bulmaya ya da kagan siiphelinin veya saniin yakalanmasina yonelik
oldugundan islemin gergeklestirilebilmesi i¢in birden fazla kolluk gorevlisine ihtiyag
olabilir. Bu sebeple, arama yapilacak yere alinan arama karar1 veya emri

dogrultusunda girildiginden her kolluk memurunun ayr1 ayr1 arama karar1 veya emri

" YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.388

18 3ZTURK, TEZCAN, ERDEM, vd., Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.513

19 AYDOGMUS, Ebubekir, Arama ve Elkoyma, (Danisman: Prof. Dr.Muharrem OZEN), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015,
https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/tezSorguSonucYeni.jsp, s.109

180 OKTEN, Pnar, a.g.t., s.41; YENISEY, “Yeni Arama Hukukumuz”, .8
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cikartmasma gerek yoktur. Ciinkii alinmig bulunan arama karar veya emri diger
memurlar1 da goérevlendirmektedir. Arama koruma tedbirinde kolluk gorevlileri
gerek kendilerini gerekse de vatandasi ya da siipheli veya sanmi@i korumakla
gorevlidir. Buna bagli olarak da arama koruma tedbirinin uygulanmasi sirasinda her

tiirlii nlemi almalar1 gerekmektedir'®".

C. Arama Islemi Sirasinda Hazir Bulunacak Kisiler

Arama isleminin hukuka uygun olarak kabul edilebilmesi i¢in arama islemi
sirasinda hazir bulunacaklar ile ilgili iki durumun zorunlulugu belirtilmistir.
Birincisi, arama islemi igin savcinin hazir olmamasi durumunda arama yapilacak yer
icin mutlaka iki kisinin bulunmas1 zorunlulugudur. ikincisi ise, arama yapilacak
yerin sahibi veya esyanin zilyedinin islem gergeklestirilecegi sirada hazir
bulunmasidir. Arama yapilacak yerin sahibi veya esyanin zilyedinin arama islemi
strasinda hazir bulunmamasi durumunda yerine bir kisinin hazir bulunmas1 gerektigi

agikca hiikiim altina ahnmls‘urlgz.

1. Aranan Yerin Sahibi, Esyamin Zilyedi ve Aramada Hazr

Bulunabilecek Diger Kisiler

Arama sirasinda, yerin sahibinin veya esyanin zilyedinin arama yapilacak
yerde bulunmasi zorunluluktan ziyade, bulunmasi kisilik hakki olarak kabul
edilmelidir. Yerin sahibi veya esyanin zilyedi arama sirasinda hazir bulunmak
istemiyorsa veya arama islemi sirasinda kagmigsa arama tamiklarinin vakit

kaybetmeksizin hazir edilmesi gerekmektedir183.

CMK 120/1°de, aranacak yerlerin sahibi veya esyanin zilyedinin aramada
hazir bulunabilecegi, kendisi bulunmazsa temsilcisi veya ayirt etme giiciine sahip
hisimlarindan biri veya kendisiyle birlikte oturmakta olan bir kisi veya komsusunun

hazir bulundurulmasi gerektigi belirtilmistir. CMK 120/2°de de belirtildigi iizere,

181 OKTEN, Pmnar, a.g.t., 5.42
182 yZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, s.411
18 AYDIN M., Arama ve Elkoyma, s.61
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diger kimselere arama tedbirinin uygulanmasi durumunda bilgi verilmesi de yine
arama islemini hukuka uygun hale getirmek, elde edilen delilleri gegerli saymak ve
Anayasa’da belirtilen temel hak ve Ozgiirliikleri zedelenmemesi bakimindan

Onemlidir.

CMK madde 120/3°de; “ kisinin avukatinin aramada hazir bulunmasina engel
olunamaz” ibaresi ile avukatinda arama islemi sirasinda hazir bulunabilecegi
hususuna yer verilmistir. Aramada avukatin hazir bulunmasi, hem siipheli ve sanik
hem de iiglincii kisiler yoniinden savunma hakki dogrultusunda oOnem teskil

etmektedir'®,

Arama islemi sirasinda avukatin hazir bulunmasma bir mecburiyet
bulunmamaktadir. Ancak, bir kisilik hakki olan savunma hakkini ele aldigimizda
arama sirasinda, aramaya maruz kalan kisinin avukat talebi dikkate alinmalidir. Bu
talebi sadece savunma hakki sebebiyle istenilmesi uygun olmakla birlikte, arama
isleminin uzatilmasina ya da engellenmesine sebebiyet verilmemelidir. Avukatin
arama yerine gelmesi i¢in makul bir siire beklenilmeli ancak hakkin kotiiye
kullanilmasimin da &niine gegilmelidir. Ornegin giindiiz vakti baslanilmasi gereken
bir arama islemine, arama yapilacak yerin sahibi veya esyanin zilyedi avukatinin
beklenilmesini gerektigini belirtip arama islemini geceye sarkitmasi ve daha sonra
gece arama yapilmaz kurali dogrultusunda itirazda bulunmasi hakkin kétiiye

kullan1ldiginin agik bir géstergesidirl%.

2. Arama Taniklar

Arama taniklari, arama igleminin hukuka uygun hale getirilmesinde ve islem
sonucunda elde edilen delillerin hilkkme esas teskil etmesinde biiyiik bir 6neme
sahiptir. Bununla birlikte, arama taniklari, arama islemini icra eden kolluk
gorevlilerinin arama islemini usule uygun bir halde yaptiklarini ispat eden, yer sahibi

veya esyanin zilyedine yonelik haksizliklarin 6niine gecilmesini saglayan veya arama

184 OZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri s.413;
OZTURK/TEZCAN/ERDEM/SIRMA/SAYGILAR/ALAN; s.441
18 ALDEMIR, Arama ve Elkoyma, s.73
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islemi ile ilgili olarak taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklarda sahit olabilmeleri
sebebiyle ceza yargilamasinda 6nem teskil etmektedirler. Arama taniklari, yerin
sahibi veya esyanin zilyedi ile temsilcileri veya ayirt etme giicline sahip
hisimlarindan biri veya kendisiyle birlikte oturmakta olan bir kisi veya komsgusu

olarak kanunda agik¢a hitkkme baglanan kisileri ifade eder™™.

CMK maddel19/4 geregince, Cumhuriyet savcist hazir olmaksizin konut,
isyeri veya diger kapali yerlerde arama yapabilmek icin o yer ihtiyar heyetinden veya
komsularindan iki kisinin bulundurulmasi gerektigi hiikiim altina alinmigtir. Arama
koruma tedbirinin gergeklesmesi icin iki kisinin hazir bulunma zorunlulugu arama
islemine yonelik siipheli durumlar1 ortadan kaldirmak, arama sonucunda elde edilen
delilleri hukuka uygun hale getirmek ileri siiriilebilecek itirazlarin oniine gegmek ve

savunma hakkinin giivenceye almak i¢in hiitkmiin yerinde oldugu diisiincesindeyiz.

Arama taniklarinin hazir bulunma zorunluluguna istisnai bir durumu AOAY
30/d bendinde ifade edilmistir.” Geceleyin herkesin girip ¢ikabilecegi lokanta, bar,
pavyon, gazino, meyhane gibi yerler ile kiraathane ve oyun oynatilan benzeri yerlerin
aranmasinda tanik bulundurulmasi gerekmez” hiikmiiniin altinda yatan diisiince
kamu giivenliginin her daim saglanmaya ¢aligtimasidir™®’.

Arama tanig1 sifatina haiz bulunan kisi bazi hallerde 6rnegin komsulardan
birinin tanikligina ihtiya¢ duyulan bir aramada komsu tanikliktan ¢ekinebilir. Her ne
kadar kolluk gorevlilerinin arama isleminin gerceklesmesine yonelik zor kullanma
yetkisi bulunsa da diiriist iglem ilkesine bagli olarak taniklikta riza durumu dikkate
alinmalidir'™®. Ancak Jandarma Teskilati Gorev Yetkileri Yonetmeligi’nin 115/c
bendinde, “Hakim ya da Cumhuriyet savcisi hazir bulunmaksizin yapilan arama
sirasinda; o yerin muhtart ve ihtiyar heyetinden, kisilerin yoklugu durumunda
aranacak kimsenin komsularindan iki kisi islem tanigi olarak bulundurulur. Bu

kimseleri emirle arama yerine getirmeye ve emrine uymayanlar hakkinda gerekli

18 ALDEMIR, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat, s.243
87 ALDEMIR, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat, s.245
188 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.438
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kanuni islemi yapmaya jandarma yetkilidir” hiikkmii bulunmaktadir. Dolayisiyla
kanun koyucu arama isleminin mahiyeti sebebiyle, zor kullanma yetkisini aramaya
maruz kalacak kisinin temel hak ve hiirriyetlerini koruma amaciyla kullandigini
sOyleyebiliriz.

Arama islemine baslamadan Once mutlaka arana taniklarinin hazir
bulundurulmamas: durumunda arama islemi sonucunda elde edilen deliller hukuka
aykirt kabul edilerek hiikme esas teskil etmemesi sonucunu g¢ikaracaktir. Ancak,
konuya iliskin bir Yargitay kararinda, adil yargilanma hakki geregi delilleri
degerlendirme yetkisinin bir hukuk devletinde yargilamay yiirliten mahkemeye ait
oldugunu bu sebeple de, koruma tedbiri niteliginde bir arama isleminin icrasi
sirasinda ki kanuna aykiriligin yargilamanin tamami ele alindiginda” hukuka aykiri
bicimde elde edilmis delil” olarak ele alinmamasi gerektigi belirtilmistir. Yani sekli
olarak gercgeklestirilen hukuka aykiriligin, arama koruma tedbirinin tamamini1 hukuka
aykirt bir hale getirmesinin Anayasa’nin 36. maddesi dogrultusunda uygun
olmayacag1 kanaatine varilmistir*®, Yargitay’in bu karar1 vermesinde ki dayanak,
Anayasa Mahkemesi, 2013/6183 no’lu Yasar Yilmaz basvurusu hakkinda verdigi
19.11.2014 tarihli kararinda, arama taniklari olmadan yapilan arama sonucu elde
edilen delillerin “tek ve belirleyici delil” olarak kullanilmalar1 ile aramanin
icrasindaki hukuka aykiriligin yargilamanin biitiinii yoniinden adil yargilanma
hakkini ihlal ettigine dair kararidir. Kararda, Belirli bir davaya iliskin olarak delilleri
degerlendirme yetkisi kural olarak yargilamayt yiiriiten mahkemeye ait olmakla
birlikte, somut olayda, koruma tedbiri niteligindeki arama kararimin icrasinin
hukuka aykirt sekilde gerceklestirilmesi ile elde edilen delillerin tek ve belirleyici
delil olarak kullanilmasinin bir biitiin olarak yargilamanin hakkaniyetini zedeledigi
ve aramamn icrasindaki “kanuna aykiriigin” yargilamann biitiinii yoniinden adil
yargilanma hakkini ihlal eder nitelikte oldugu kanaatine variimistir. Bu sebeplerle

basvurucunun Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan adil yargilanma

189 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2013/464 Esas, 2015/132 Karar,

https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=55596
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hakkini ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.” sonucuna varilmistir'™. Bu
dogrultuda, Anayasa Mahkemesi’nin arama tanig1 olmaksizin gergeklestirilen arama
islemi sonucunda, elde edilen delilleri davadaki tek ve belirleyici delil olarak
kullanilmasinin adil yargilanma hakkini ihlal ettigi kanaatine varmstir.

Anayasa Mahkemesi karar1 lizerine Yargitay tarafindan verilmis bulunan
karar kanaatimizce yerindedir. Zira, yargilama siirecini aydinlatan delillerin arama
isleminde bircok zorlukla elde edildigi diisiiniildiigiinde, delillerin yok olmasim

engellemesi agisindan dogru bir karardir.

Bir arama isleminde arama yapilacak yerin sahibi veya esyanin zilyedi ya da
sanik veya siiphelinin suga yonelik delil karartmasinin 6niine ge¢mek amaciyla,
barolar ile bu konuda bir fikir birligine varilarak, koruma tedbiri olarak arama
tedbirine bagvurulmasi hallerinde, adli yardim destegi gibi baro tarafindan atanan bir
avukatin gorevlendirilmesi uygulama agisindan vatandasa bir giivence saglayabilir.
CMK’da arama tani@inin bulundurulmasinin zorunlu olmasi sebebiyle bu sekilde

atanmis bir avukatin arama isleminde yer almasi arama islemini hizlandirabilir.
D. Aramaya Maruz Kalacak Kisi ile Tletisime Gecilmesi

Hakim tarafindan verilmis bulunan arama karari, Cumhuriyet savcisinin veya
kolluk amiri tarafindan verilen arama emri sonucunda, bilgilendirme yiikiimliiliigiine
bagli olarak aramaya baslanmadan 6nce silipheli veya sanik disinda ki aramaya maruz

kalacak Kisi ile iletisime gegilmelidir.

Arama koruma tedbirine basvurmadan once her somut olay kendi igerisinde
ayr1 degerlendirilmelidir. Bir arama isleminde aramaya maruz kalacak kisi ile
iletisime gec¢ilmesi bir sakinca olmazken; bir baska arama islemi i¢in bu husus
sakinca olusturabilir. Burada kolluk gorevlileri kisilerle iletisime gecilmesi

durumunda suga iliskin delillerin yok edilmesine yonelik bir siipheye diismiigse

190 Anayasa Mahkemesi, YASAR YILMAZ BASVURUSU, (Basvuru Numarast: 2013/6183) Karar
Tarihi: 19/11/2014 Erisim tarihi: 09/09/2020
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/6ee60c82-abe5-4af7-884d-
5fa5c4eeeb30?wordsOnly=False
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arama isleminden 6nce aramaya maruz kalan kisilerle iletisime gecilmesi halinden
vazgecilebilir. Ancak, bu hususun arama sonrasinda hazirlanacak olan arama
tutanaginda agikg¢a belirtilmesi gerekmektedir. Aksi halde bu durum yine delillerin

hukuka aykir1 olarak elde edilmesine neden olacaktir™®,

Arama koruma tedbiri, hem kisi haklarin1 koruma niteliginde hem de bu
haklar1 sinirlama 6zelligine sahip bir islemdir. Bu sebeple, arama tedbirine
bagvurulacaksa belirlilik ilkesinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Yani, tedbire
bagvurmanin amaci, kimin neden aranmasi gerektigi veya aranilacak esyanin niteligi
gibi her seyin acik¢a belirtilmesi gerekmektedir. Belirlilik ilkesi gozetilmeksizin
arama iglemine bagvurulmasi tedbiri hukuka aykiri hale gelmesi sonucunda delillere
yonelik sorunlarin ¢ikmasinin yani sira ceza ve tazminat hukuku agisindan da
birtakim sorunlar giindeme gelecektir. Dolayisiyla, arama islemi sonucunda hukuka
aykirt bir islem yapildigina iligkin bir sorun giindeme geldiginde TCK madde 120
“haksiz arama” kapsaminda islemi icra eden kamu gorevlilerine sorusturma ve
kovusturma yolu agik olacaktir. Onemle belirtmek gerekir ki, bu gibi durumlarda

meydana gelen zararlar Bor¢lar Hukuku ¢ergevesinde ele almacaktir’®%
E. Aramada Zor Kullanma YetkKisi

CMK m.168’de, arama islemi i¢in gorevli bulunan memurun, islemin
gerceklestirilmesine engel olan kisileri yetkisi dahilinde, islemler sonuglanincaya

kadar zor kullanabilecegi ifade edilmistir.

AOAY m.28 dogrultusunda, kolluk gorevlilerinin, ilgili kisinin arama

islemine direnmesi sartiyla {list ve esya aramasi sirasinda gosterilen direng

193

dengesinde orantili gii¢ kullanmasi miimkiindiir~". Ancak bu zor kullanma yetkisi

191 ALDEMIR, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat, s.250

102 COPOGLU, Hakan Serdar, Ceza Muhakemesi Hukukunda Arama Koruma Tedbirinde Belirlilik
Ilkesi, Ankara Baro Dergisi, 2019/1, 5.158

BAYDOGMUS, Ebubekir, s.117-118; AOAY m. 28/6; Bu konuda ayrica bkz. OZTURK/ERDEM,
Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 596
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belirtilen sekilde orantili olmamasi durumunda TCK m.256 kapsaminda kasten

yaralama sucuna iligkin hiikiimler uygulama alani bulacaktir*®*,

Adli kollugun gorev ve yetkilerini diizenleyen Adli Kolluk Yonetmeligi’nin
6. maddesinin son fikrasina gore; “Olay yerinde gorevine ait islemlere baslayan adli
kolluk gorevlisi, bunlarin yapilmasina engel olan veya yetkisi i¢cinde aldigi tedbirlere
aykir1 hareket eden kisileri, islemler sonuglanincaya kadar oncelikle sézlii olarak ikaz
etmekle yetkilidir. Tkaza uyulmamas: durumunda ise zor kullanma yetkisine baglh
olarak kisiyi olay yerinden uzaklastirma yetkisi de bulunmaktadir. ilgilinin 1srar

halinde yakalama islemi uygulanir” hiikmii bulunmaktadir'®®

. Kanunla verilmeyen bu
yetkinin yonetmelikle verilmis olmasi arama isleminin usule uygun bir sekilde

gerceklesmesini Oniinde engel olacak sorunlarin ortadan kaldirilmasinin istenmesidir.

Yargitay bir kararinda, zor kullanma yetkisine sahip polisin, direnmenin
mahiyetine ve derecesi dikkate alinarak gorevinin gerektirdigi Ol¢iinlin disinda
kuvvet kullanip kullanmadiklari, eylemlerinin TCK m. 25 veya 27’e goére mesru
savunma veya mesru savunmada sinirin asilmast  olarak  degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi hususunu tartigmistir. Eger zor kullanma yetkisinde sinirin
kasten asildiginin tespiti halinde, mevcut direnme ve direnen kisilerin davraniglarinin
haksiz tahrik olup olmadigi incelenmistir. Bu hususlarin tartisilmadan polis hakkinda
kasten yaralama sugundan hiikiimliiliik kararlar1 verilmesi bozma nedeni olarak kabul

edilmistir™®.

F. Arama Isleminin Tutanaga Gecirilmesi

Arama iglemi, arama Kararinda belirtilen esyanimn, slipheli veya sanigin
saklanabilecegi yerlere yonelik olmalidir. Aksi yonde olan bir arama sekli sonucunda

yani arama kararina uyulmaksizin yapilan bir arama islemi sonucunda, bu isleme

194 OZTURK Bahri, ERDEM Mustafa Ruhan, SIRMA Ozge, SAYGILAR Yasemin, Ceza
Muhakemesi Hukuku Temel Kavramlari, 4. Basi, Ankara, 2006, s.413

1% SAHIN C., Ceza Muhakemesi Gazi Serhi, s.517

1% Yargitay 3. Ceza Dairesi, 27/05/2013 tarihli, Esas N0:2012/14617, Karar No: 2013/21551,
https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?p=60430, Erisim Tarihi:08/03/2020
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maruz kalan kisi arama kararinin orantililik ilkesi dikkate alinmamasi sebebiyle
yapilan isleme bagh olarak CMK madde 141/i ve j bendi dogrultusunda maddi ve

manevi zararlar1 tazmin etme hakkina sahiptirlg7.

Arama koruma tedbiri sonrasinda, ¢ikabilecek uyusmazliklarin Oniine
gecilmesi acisindan bir tutanak hazirlanmaktadir. CMK madde 119/3 dogrultusunda,
arama islemini icra eden gorevlilerin agik kimlikleri tutanaga yazﬂacaktlr198. Ancak
CMK 169/7°de, “Tiirk Ceza Kanununun Ikinci Kitap Dérdiincii Kismimin Dért, Bes,
Alt1 ve Yedinci Boliimiinde tanimlanan suglar (318, 319, 324, 325 ve 332. maddeler
hari¢) ile Terorle Miicadele Kanununun kapsamina giren suclarla ilgili yiiriitiilen
sorusturma ve kovusturmalarda, kolluk  tarafindan diizenlenen tutanaklara, ilgili
gorevlilerin agik kimlikleri yerine sadece sicil numaralar1i yazilir. Kolluk
gorevlilerinin ifadesine bagvurulmasi gerektigi hallerde ¢ikarilan davetiye veya ¢agri
kagidi, kolluk gorevlisinin is yeri adresine teblig edilir. Bu kisilere ait ifade ve

durusma tutanaklarinda adres olarak is yeri adresleri gésterilir”lgg.

AOAY m.11°de, tutanakta bulunmas1 gereken hususlara yer verilmistir. Bu
dogrultuda bir arama tutanaginda; arama Kararmin tarih ve sayisi, gecikmesinde
sakinca buluna bir hal sebebi ile arama yapilmigsa emri veren yetkili mercii ve tarih,
yer, zaman ve konu, aramaya maruz kalacak kisinin kimlik bilgilerinin belirtilmesi
gerekir. Bir arama isleminde, aramanin basladig1r andan baslayip bitinceye kadar her
durum tutanaga gegirilir. Ornegin, arama islemi sirasinda direnme olmasi sebebiyle

kolluk gorevlileri tarafinda zor kullanma yetkisi kullanilmigsa ya da kavga vs

197 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.437, Konu hakkinda benzer goriis bkz. SAHIN
C., Ceza Muhakemesi Hukuku 1, 5.320, “Arama iglemi 6l¢iiliiliik ilkesine gore yapilmalidir.”

1% (INVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.390

199 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.320;

Bu diizenleme daha 6nce 6zel yetki ile “Agir Ceza Mahkemeleri” ve “Terdor Mahkemeleri” kapsamina
giren suglar bakimindan uygulama bulmaktaydi. Ancak 6zel yetkili mahkemelerin kaldirilmasini
ongoren 21.02.2014 tarihli ve 6526 sayili kanunla yapilan degisiklik dogrultusunda, yargilamasi
devam eden dosyalar, bulunduklar1 asamadan itibaren devam edilmek iizere yetkili ve gorevli

mahkemelere devredilmistir.
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sonucunda yaralama olmussa her bir detayin tutanakta yer almasi gerekmektedir.
Bunu su sekilde soyleyebiliriz. Arama islemi sirasinda orada bulunmayan bir kisi
tutanaga okudugunda sanki oradaymis gibi tiim detaylardan bilgi sahibi olmalidir.

Tutanakta tabi ki gérevli memurun adi, soyad, sicili ve unvani yer alacaktir.

Hazirlanan tutanak, islem sirasinda orada bulunanlar tarafindan imzalanir. Bu
maddeyle de yazililik ilkesi dikkate alinarak, daha sonra ¢ikabilecek uyusmazliklarin
online gecilmesi yoniinden arama isleminin hukuk uygun veya aykiri oldugunu

belirleyecek bir delil ortaya konulacaktir®®.

G. Arama Islemi Sonunda Verilecek Belge
CMK m.121°de belirtildigi lizere islem bitiminde, hakkinda arama islemi

uygulanan kimseye bir belge verilir®®

. Belge isteminde bulunabilecek kisiler,
temsilci, birlikte oturan kisi, komsu ve kanuna uygun olarak belirlenmis diger
kisilerdir. Bu belge ulasilmak istenen amag, arama islemine yonelik herhangi bir
kanun aykirt islem olduguna yonelik iddialarin Oniine ge¢mektir. Talep
dogrultusunda, elkonulan seylerin listesini ya da elkonulacak bir seye
rastlanmadigin1 gdsteren belge yazih olarak verilir®®,

CMK m.21/1’de arama sonucunda belge verilmesi gerektigi, aramanin amaci,
sorusturma veya kovusturma konusu fiilin igerigi ve arama sonucunda bir esyaya
elkonulmus ise o esyaya yonelik bilgiler belgede yer alacagi agiklanmistir. Soyle ki;
“Aramanin sonunda hakkinda arama islemi uygulanan kimseye istemi iizerine
aramanin 116 ve 117 nci maddelere gore yapildigimi ve 116 nc1 maddede gosterilen
durumda sorusturma veya kovusturma konusu fiilin niteliini belirten bir belge ve
istemi tlizerine elkonulan veya koruma altina alinan egyanin listesini igeren bir defter

ve eger siipheyi hakli kilan bir sey elde edilmemis ise bunu belirten bir belge verilir”

hiikmiiyle belirtilmistir.

20 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.438
21 CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.439
22 ()7BEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.346
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CMK m.121/2’de, “ Birinci fikrada belirtilen belgelerde, hakkinda arama
islemi uygulanan kimsenin, elkonulan esyanin miilkiyetine iligkin gorlis ve
iddialarina da yer verilir.” ibaresi yer almaktadir. Bu itibarla, kanun koyucu, ceza
yargilamasinin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesi i¢in savunma hakkinin énemi dikkate
aliarak kisinin kendi lehine delil elde etmesi saglanmaya calisilmaktadir.

CMK m.121/3’de ise; esyaya yonelik 6zelliklerin belirtilecegi bir defterin
hazirlanacag1 ve miihiirlenecegi belirtilmistir. Bu maddede de yazililik ilkesi dikkate
alinarak, arama islemine yonelik tereddiitleri ortadan kaldirmak amaglanmig ve
devlet tarafindan elkonulan esyaya yonelik vatandasa giivence verilmistir®®.

Yargitay kararinda da, *“ arama islemi sonucunda isleme yonelik bilgilerin yer
aldigr belgenin verilmesi gerektigi ve ayrica konuya yonelik bir delil elde
edilmemisse bile bu bilginin de yazilmasi gerektigi ve sonucunda da belgenin
verilmesi gerektigi” ifade edilmistir’®. Kanaatimizce de verilmis bulunan karar
yerinde olup, arama koruma tedbiri sonucunda delil elde edilmemis olsa dahi bu
hususun yazilmasi ve belgenin teslimi hukuk devletinde bulunmas1 gereken seffaflik
ilkesinin bir sonucudur.

H. Arama islemi Sonucunda Elde Edilen Belgeler ve inceleme Yetkisi

Arama tedbiri sonucunda belge ve kagitlar1 inceleme yetkisi CMK madde
122°de diizenlenmistir. Arama islemi yapilan kisiye yonelik bilgileri igeren evraklar
hakim ve Cumhuriyet savcisi tarafindan incelenecektir. Bu yetkinin hakim ve
Cumhuriyet savcisina verilmesinin altinda yatan diisiince, 6zel hayatin gizliliginin
giivence altina alinmasimi saglamaktir. Devlet burada kisiyi kendisine karsi bile
korumakta, yani ilgili kisinin rizast bile olsa kolluk gorevlileri tarafindan inceleme
yapilmasina miisaade edilmemektedir. Ayrica AOAY m.16°da da; yetki sahibinin

Cumhuriyet savcisi ve hakime ait oldugu belirtilmistir.

208 OZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.347; RG.01 Haziran 2005-
25832

24 Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas No0:2013/9-841 Esas, Karar N0:2014/513,
https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=26281, Erisim Tarihi:08/03/2020
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Hiikiim 6zel hayatin gizliligini korumaya yonelik olmas1 sebebiyle, belge ve
kagit kelimeleri ile anlatilmak istenene sahsa ait 6zel ya da genel olduguna
bakilmaksizin, yazili veya basili her kagit veya belge CMK madde 122’nin
kapsaminda degerlendirilir. Bu dogrultuda, mektup, giinliik, notlar, muhasebe ve
bilango kayitlarimi igeren defterler, defter, ticari defterler, faturalar, makbuzlar vb.
kagit anlamini tagiyan her sey yazili delil olarak kabul edilecektir®®.

Arama islemi sirasinda rizanin cebir ve tehdit ile verilmis olmasi da rizayi
hukuka uygun saymamaktadir. Onemle belirtmek gerekir ki; arama isleminin usuliine
uygun yapilmamis olmasi durumunda TCK’nin 120. maddesi giindeme gelerek kamu
gorevlileri hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilabilecektir.

CMK 122/2°de; “ Belge ve kagitlarin zilyedi veya temsilcisi kendi miihriinii
de koyabilir veya imzasimi atabilir. fleride miihriin kaldirilmasina ve kagitlarin
incelenmesine karar verildiginde bu islemin yapilmasinda hazir bulunmak iizere,
zilyedi veya temsilcisi ya da miidafii veya vekili cagrilir; cagriya uyulmadiginda
gerekli islem yapilir” hilkkmiine yer verilmistir.

AOAY m.16/2°de; arama sirasinda gorevli memurlar isin geregi olarak olayla
ilgili evraklarin ele gecirilmesi ya da bagka bir anlamda kimsenin magdur olmamasi
adina olayla ilgili olmayan evraklarin elkonulmamasi igin tespit amaciyla
incelemeksizin bakabilecektir. Ancak bu evraklar 6zel bir sekilde paketlenerek
miithiirlenecektir. Belge ve kagitlarin zilyedi veya temsilcisi kendisine ait olan bir
miihiir kullanabilir ya da imzalayabilir. Evraklar incelenecegi zaman, zilyed, miidafii
veya vekil ¢agrilacaktir. Cagri lizerine ilgilinin gelmemesi durumunda inceleme
islemi baslatilacaktir. Daha sonra da evraklar ilgilisine teslim edilecektir. Son olarak
ise; siipheli veya sanik ile CMK’nin 45 ve 46 nci maddelerine gore tanikliktan
cekinebilecek kimseler arasindaki mektuplara ve belgelere; bu kimsenin nezdinde

bulundukga elkonulamayacagi hiikiim altina alinmistir.

2 37ZBEK/DOGAN/BACAKSIZ/TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.348
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VIl. Tesadiifen Elde Edilen Deliller Hakkinda Yapilacak Islemler

Arama islemi sonucunda arama kararinda belirtilmeyen, aragtirma yapilan
suga yonelik olmayip baska bir suca yonelik delillere ulasilabilir. Bu husus CMK
madde 138/1°de diizenlenmistir®®. Bu dogrultuda; islem sirasinda, aramaya konu
olan suca iligkin evraklar disinda bir baska suga yonelik belgelere rastlanilabilir. Bu
gibi hallerde s6z konusu delil muhafaza altina alinir ve durum Cumhuriyet

Savciligina bildirilir.

AOAY m.10°da, arama islemi sonucunda sorusturmayla ilgisi olmayan
belgelerin bulunmasi durumunda, oncelikle kurallara uygun bir arama isleminin
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Daha sonra, karar veya yazili emirde sorusturma
veya kovusturma ile ilgisi bulunmayan baska bir suga yonelik bir delil elde edilirse;
bu delilin koruma altina alinacagi belirtilmistir.

Arama hukuka uygun ve fakat elde edilen delil hukuka aykiri ise, nasil
hareket edilecegi, CMK 138/1 dikkate alinarak cevaplandiriimalidir. Hukuka uygun
olarak gergeklestirilmis arama islemi sonucunda, arama islemine sebep olan sug
disindaki bir baska suga yonelik delil elde edilirse, burada takdir Cumhuriyet
savcisina aittir. CMK 138/2 geregince, CMK 135°de belirtilen suglar gergevesinde
uygulama alanm1 birakmis olup, hukuka uygun aramadan elde edilen delilin
kullanilmasina olanak saglamistir. Yani, arama islemi arama kararina uygun olarak
gerceklestirilmis ise, tesadiifen ele gecen delilin de hukuka uygun oldugu kabul
edilir’”’.

Yargitay kararinda da, CMK’nin "Delilleri takdir yetkisi" bashikli 217/2
fikrasinda yer alan; "Yiiklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis her tiirli
delille ispat edilebilir" seklindeki diizenlemeden bahsedilmistir. Bu diizenleme ile
ayrica ceza muhakemesinde kullanilacak delillerin hukuka uygun sekilde elde
edilmesi gerektigi belirtilmistir. Anilan kanunun 138/2 fikrasindaki diizenlemeyle,

iletisimin denetlenmesi tedbiri sirasinda, yapilan sorusturma veya kovusturmayla

2% ()ZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, 5.416
27 ’NVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.394
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ilgili olmayan, fakat 135/6’da sayilan suglardan birinin islendigi sliphesini
uyandirabilecek bir delilin elde edilmesi durumunda, bu delilin kullanilabileceginin
kabul edilmis olmasi, tedbirin uygulanmasi sonucu elde edilen delillerin 135/6°da
sayilan suglarla simirli olmak kaydiyla ayni sorusturma veya kovusturmayla ilgili
olan suclar yoniiyle kullanilabilecegi ifade edilmistir®®. S6z konusu karar, su¢lulukla
miicadelede delillerin O6nemini vurgulamast ve elde edilen her delillin
degerlendirilebilmesi agisindan emsal tegkil eden yerinde bir karardir.
VIII. Devlet Sirri Iceren Belgelerin Aranmasi

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda devlet sirr1 kavramina yer verilmistir.
Any. m.26’da diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyetinden bahsedilmistir. Maddenin
birinci fikrasinda, herkesin 6zgiir bir bicimde diisiincelerini agiklayabileceginden bu
diistincelerini de tek basina ya da toplu olarak yayma hakkina sahip oldugundan
bahsedilmistir. Maddenin ikinci fikrasinda ise, diislinceyi agiklama ve yayma
hiirriyetinin hangi amaclarla sinirlanabilecegi ifade edilmistir. Devlet sirr1 olarak
usuliince belirtilmis bilgilerin agiklanmamas1 da bu sinirlamalardan biridir®®.

CMK m.47/1°de belirtildigi iizere; Ogrenilmesi halinde devletin dis
iligkilerini, savunmasini, giivenligini tehdit eden, anayasal diizeni bozma durumu
olan bilgiler, Devlet sirr1 olarak nitelenmektedir.

Bir su¢ olgusunu olusturan belgeler CMK 125. madde dogrultusunda,
Devlet sirr1 olarak mahkemeye karsi gizli tutulamaz. CMK burada devlet sirr
niteliginde ki bilgilerin ve belgelerin, Devletin organi, kurum ve kuruluslarinda

bulunan kimselerin yargidan kacirilmasini 6nlemeye calistigi sdylenebilir. Ayrica,

28 yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas No: 2013/468, Karar N0:2014/268,
https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?f=194&t=46258&sid=75810dc1758270ec76d2al101f
8810332, Erisim Tarihi:09/03/2020

209 Anayasa madde 26/2: “bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli glivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi,
Cumbhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinligiiniin korunmasi,
suglarin Onlenmesi, suclularin cezalandirilmasi, Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin
aciklanmamasi, bagkalarmin sohret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlariin yahut kanununun
ongordiigli meslek sirlarinin korunmasi veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine

getirilmesi amaclariyla sinirlanabilir”
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kamu gorevinde bulunan herkesin unvani ya da riitbesine bakilmaksizin devlet
tarafindan kendisine verilmis bulunan sifatinin arkasina saklanmasi durumunu
ortadan kaldirmaktadir®’®,

Devlet sirr1 niteliginde olan belgeler sadece mahkeme hakim ve heyeti
tarafindan incelenir. Mahkeme heyeti, sadece hakimlerden olusmakta olup,
Cumhuriyet savcisinin da mahkemeye katilanlar arasindadir. Bu sebeple, Cumhuriyet
savcisinin yetkisinin siirlandigimi séylemek miimkiindiir. Bu hiikiim dogrultusunda,
arama sadece cezasmin alt sinir1 bes yi1l ve daha fazla hapis cezasinin gerektiren
suglarla ilgili olarak uygulanabilecektir®.

IX.  Aramanin Sona Ermesi

Arama karar veya emrinde, arama islemine neden olan konu, aranilacak kisi
veya aramanin yapilacagi yerlere yonelik kararda belirtilen siire igerisinde tedbire
yonelik islemin ger¢eklesmesi sonucunda aramanin amacina ulasilir ve arama islemi
sona erer. Arama tedbirine gore yasal siire¢ arama karar veya emri baslamaktadir.

Anayasal giivence altinda yer alan temel hak ve 6zgiirliikklerin korunabilmesi
adma arama islemi bir karara veya emre dayali olmalidir. Kural olarak itibariyle
arama islemine hakim karar verirken, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcisinin yazili emri ile arama yapilabilir. Cumhuriyet savcisina
ulagilamiyorsa, kolluk amirinin yazili emri iizerine arama yapmak miimkiindiir®?,

Arama koruma tedbirinin bitiminde gergeklestirilen islemin tamamlandigina
dair bir adli arama tutanagi hazirlanmaktadir. Bu hususa CMK 119/3’de yer
verilmistir. Madde igeriginde, arama tutanagina islemi yapanlarin agik kimliklerinin

belirtilecegine de yer verilmistir. Ayrica belirtiriz ki, Terorle Miicadele Kanunu

kapsaminda bulunan suclarla ilgili olarak yiiriitilen sorusturma veya

1 HAFIZOGULLARI, Zeki/OZEN, Muharrem, Tiirk Ceza Hukukunda Devlet Sirrma Genel Bir
Bakais, Ankara Barosu Dergisi, Yil:68, Say1:2010/1 s.26,
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2010-1/2010-1-hafizogullari.pdf,
Erisim Tarihi:09/03/2020

2L DONAY Siiheyl, Giincellestirilmis Ceza Yargilamas1 Hukuku, Beta Basim, Subat, 2015, Istanbul,
5.226

12 SAHIN C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.330
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kovusturmalarda tutanaga ilgili memurlarin ac¢ik kimlikleri yerine sadece sicil
numaralar1 yazilacaktir.

Arama koruma tedbirinde amag¢ siiphe duyulan suga iliskin bir delil elde
etmektir. Bir arama karar1 veya emrine istinaden gergeklestirilen arama tedbiri
sonucunda delil elde edilmis ise arama kendiliginden sona erecektir. Eger ki yapilan
arama sonucunda bir delil bulunamamigsa arama tedbiri yine kendiliginden sona
erecektir.

Onemle belirtilmesi gereken bir husus var ki o da bagvurulan arama tedbiri
sonucunda tesadiifen elde edilen delillerin bulunmasidir. Tesadiifen elde edilen bu
delilleri iki yonde degerlendirmemiz gerekmektedir. Birincisi, arama karar veya
emrinde belirtilen sorusturmayla ilgisi bulunmayan ancak baska bir suca da delil
teskil etmeyecek nitelikte olanlardir. Bu konuya da CMK 122/3’de yer verilmis olup,
inceleme sonucu sorusturma veya kovusturma konusu suca iligkin olmadigi anlasilan
belge veya kagitlarin ilgilisine geri verilecegi de hiikiimde yer almustir. ikincisi ise;
arama karar veya emrinde belirtilen konu hakkinda ilgisi bulunmayan; arama karar
veya emrinde belirtilen sorusturmayla ilgisi olmayan, bambaska bir sorusturmaya
konu olabilecek bir suga iliskin delildir. Bu konuya da CMK 138/1°de yer verilmistir.

AOAY 10. maddesinde de tesadiifen elde edilen delillere deginilmistir. S6z
konusu Yonetmelikte bir delil elde edilirse koruma altina alinacaginin ve durumun
derhal Cumbhuriyet bassavciligina bildirilmesi gerektigi ve elkoyma tedbirine
basvurabilmek i¢in Cumhuriyet savcisindan yeni bir yazili emir istenmesi gerektigi
belirtilmistir. Calismamizin tiglincli boliimiinde elkoyma tedbirine yonelik inceleme
yapilacak olup elkoyma tedbirine basvurulmasi halinde her durum ayr ayn
degerlendirilecektir.

Arama isleminin resmi bir belge ile glivence altina alinmas1 gerekmekte olup,
arama tutanagmin AOAY madde 11°de belirtildigi iizere ilgilisine verilmesi
gerekmektedir. Kagakgilik suglariyla ilgili tutanaklar, Kagakeilikla Miicadele
Kanununa gore tanzim edilir®™.

X. Arama Isleminin Denetimi

13 ALDEMIR, Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat, s.270
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Arama isleminin hukuka uygun olarak gergeklestiginin tespiti sadece
aramanin denetimi ile mimkiindiir. Aramaya karar verme yetkisinin hakime ait
olmasina bagli olarak, hakim tarafindan verilen arama kararinin hukuka aykiriliginin
tespiti, yine bu karara karsi itiraz yolu ile yapilacaktir. CMK 268’de belirtildigi
tizere; hakim veya mahkeme kararina, itiraz ilgilini bu karari 6grendigi tarihten
itibaren yedi giin icerisinde karar1 veren mercie yapacagi yazili bir beyan veya zabit
katibi tarafindan tutanaga gecirilmek sartiyla s6zIlii bagvuru ile itirazda
yapilabilecektir. Kararina itiraz edilen hakim itirazi yerinde goriir ise kabul edip
verilen karari diizeltir. Itirazi yerinde goriilmez ise itiraz konusunda bir karar
verilmek tizere evraki CMK 268/3 maddesinde belirtilen mercie gonderir.

Anayasa’nin 20. ve 21. maddelerinde belirtildigi iizere, kimsenin {istili, 6zel
kagitlar1 esyast ve konutu hakim karari ile aranabilir. Arama islemi gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde, Cumhuriyet savcisinin, kolluk amirinin, 6nleme aramalar1
bakimindan miilki amirinin arama emrine dayali olarak yapiliyor ise; bu arama
sonucunda elkoyma islemi yapildiginda arama emrinin hakim onayma sunulmasi
gerekmektedir. CMK, iist ve esya aramasi bakimindan, gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde, yazili emir verecek mercii, cumhuriyet savcist ve kolluk amiri;
konut ve kapal1 yerler bakimindan ise yalniz cumhuriyet savcist olarak gdstermistir.
CMK’da, Cumhuriyet savcisi veya kollukca verilecek arama emri iizerine yapilacak
arama isleminin, hdkim onayina sunulup sunulmayacagi hususuna iliskin bir aciklik
bulunmamaktadir. Bu sebeple, Anayasanin 20 ve 21. madde hiikiimleri
dogrultusunda, Anayasada 6ngoriilen siire i¢erisinde hakim onayina sunulmalidir®,

CMK 161/2 ‘de kollugun eylem ve islemlerine yOnelik denetimine yer
verilmis olup; adli kolluk gorevlilerinin, gorevlendirildikleri olaya iliskin tiim
tedbirleri Cumbhuriyet savcisina bildirmeleri gerektigi ifade edilmistir. Kanunun
vermis oldugu tim yetkileri kotiiye kullanmadan ve ihmal etmeden yerine

getirmeleri gerekmektedir. Aksi halde, gorev ve yetkisini kanunda belirtilen usul ve

24 Anayasa madde 20 ve 21 :” Yetkili merciin karar1 yirmidort saat icinde goérevli hakimin onayina
sunulur. Hakim, kararini el koymadan itibaren kirksekiz saat iginde agiklar; aksi halde, el koyma

kendiliginden kalkar.”
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esaslar dogrultusunda kullanmayan kolluk memurlar: tarafindan hakkinda sorusturma
bagslatilacaktir.

Ayrica, Vali ve kaymakamlar hakkinda 2.12.1999 tarihli ve 4483 sayili
Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda Kanun hiikiimleri,
en lst dereceli kolluk amirleri hakkinda ise, hakimlerin goérevlerinden dolay: tabi
olduklar1 yargilama usulii uygulanacagi hiikiim altina alinmistir. CMK madde 166’da
da; Cumhuriyet basgsavcilarimin her yilin sonunda, o yerdeki adli kollugun
sorumlulart hakkinda degerlendirme raporlart diizenleme yetkilerinin oldugu ve bu

raporunda miilki idare amirlerine gonderilmesi gerektigi hiikiim altina alinmistir.
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UCUNCU BOLUM

Elkoymanin Amaci, Elkoymanin Sartlari, Elkoyma isleminin Simirlar,
Ozel Elkoyma Cesitleri, Elkoyma Isleminin Denetimi

|. Elkoymanin Amaci

A.Delil Elde Etmek i¢in Elkoyma

Ceza muhakemesinde, bir sucun veya tehlikenin Onlenmesi ya da delil
olabilecek bir esyanin kisinin rizasiyla teslim etmedigi durumlarda elkoyma koruma
tedbirine basvurulabilecektir®®. CMK madde 123/2 dogrultusunda, yaninda
bulunduran kisinin rizasiyla teslim etmedigi esyalara yonelik elkoyma koruma
tedbirine basvurulabilecektir. Yani elkoyma koruma tedbirinde, delil araglarinin
giivence altina alinmasi adina devlet eli aracilifiyla bir zor kullanma s6z
konusudur®*®. Elkoyma koruma tedbirinde ki zor kullanma eylemi Anayasa’nin 13.
maddesinde de belirtildigi tizere kanunla yapilmasi gerekmektedir.

YCGK’nun 26.06.2018 tarihli bir kararinda da, Anayasa’nin 13.
maddesindeki diizenleme dogrultusunda temel hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilacagi
belirtilmistir. Ayrica, yetkili merciin yazili emrine gerek olmayan hallerde (sugiistii
hali ve CMK'nun 90/1-2 maddeleri ve aym1 Kanunun 2/1-(j) bendi birlikte
degerlendirildiginde) yapilan islemler hukuka uygun kabul edilerck, elde edilen

delilin hitkme esas alinmasinda bir engel bulunmadigi belirtilmistir?’. S6z konusu

#® CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.444; YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.391; OZEN, Ceza Muhakemesi Hukuku Dersleri, s.419;
GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.125; OZTURK,
Bahri/TEZCAN, Durmus/ERDEM, Mustafa Ruhan/GEZER,SIRMA Ozge/KIRIT, SAYGILAR,
F.Yasemin/AKCAN,ALAN Esra/OZAYDIN, 0Ozdem/TUTUNCU, Erden,
Efser/VILLEMIN,ALTINOK Derya/TOK, Mehmet Can, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi
Hukuku, s.516; UNVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.394; SAHIN C., Ceza Muhakemesi
Hukuku 1, s.334

21 OZTURK/TEZCAN/ERDEM ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku,
s.516

2" Yargitay Ceza Genel Kurulu, Esas No: 2016/20-761, Karar No: 2018/35, Erisim tarihi:16/04/2020,
http://kazanci.com.tr/gunluk/cgk-2016-20-761.htm
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kararda, arama iglemi sonucunda elde edilen delillerin 6nemi vurgulanmistir.
Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan verilmis bulunan karar bizce de yerindedir.
Zira, suciistii hallerinde arama islemi yapilmasi ve bunun sonucunda elde edilmis
bulunan delillerin hilkkme esas alinmamas1 yoniindeki itirazlarin Oniine gegebilecek

bir karardir.

B. Miisadereye Konu Olan Esyaya Elkoyma

Ceza muhakemesinde delil elde edilmesi amaciyla elkoyma koruma tedbirine
basvurulabilecegi gibi miisadere edilebilecek esya lizerinde de elkoyma islemi
yapilabilecektir. CMK 123°de, esya veya kazan¢ miisaderesinin konusunu olusturan
malvarlig1 degerlerini kisi rizasiyla teslim ederse muhafaza, riza s6z konusu degilse
elkoyma islemi s6z konusudur®®. Miisadereye konu olan esya siipheli ve iyiniyetli
olmayan Ti¢iincii kisiye ait olabilecegi gibi 6zel hukuk tiizel kisilerine de ait
olabilecektir’™®. CMK 131°¢ gore, miisadere edilecek esya magdura ait olmas
durumunda bu esya delil olarak kabul edilir.

Yargitay kararinda da, suca konu esyanin kisinin rizasiyla teslim ettigi
takdirde muhafaza, riza s6z konusu olmadig: takdirde elkoyma isleminin yapilmasi
gerektigi belirtilmistir. * 07.01.2009 tarihinde Izmir Cumhuriyet Bassavciligina
gonderilen ihbar dilek¢esinde samigin islettigi Yasin Elektronik isimli ig yerinde
kopya ve bandrolsiiz eser satildigimin belirtilmesi iizerine Izmir Cumhuriyet
Bassaveiligi tarafindan 11.03.2009 tarihli miizekkere ile; Izmir Emniyet Giivenlik
Sube Miidiirliigiine ihbarla gerekli arastirmalarin yapilmasi, ihbarin dogrulugunun
belirlenmesi halinde su¢ delillerinin elde edilmesi i¢in gerekli iglemlerin yapilmasi,

makul stiphe kosullart olustugunda arama yapilmasi i¢in usuliine uygun sekilde

28 TCK MADDE 54/1: “iyiniyetli tciincii kisilere ait olmamak kosuluyla kasith bir sugun
islenmesinde kullanilan veya sucun islenmesine tahsis edilen ya da sugtan meydana gelen esyanin
miisaderesine hiilkmolunur. Sugun islenmesinde kullanilmak {izere hazirlanan esya, kamu giivenligi,
kamu sagligi veya genel ahlak agisindan tehlikeli olmasi durumunda miisadere edilir. Esyanin
iizerinde {igiincii kisiler lehine tesis edilmis sinirli ayni hakkin bulunmasi halinde miisadere karari, bu
hak sakli kalmak sartiyla verilir.

?1® CENTEL/ZAFER, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.446
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basvurulmasi, suciistii hdlinde su¢a konu materyallerin kendiliginden teslim
edildiginde muhafaza altina alinmasi, aksi hdlde el konulmasi seklinde talimat
verildigi” belirtilmistir®®. S6z konusu Karar, elkoyma koruma tedbirine
basvurulmadan Once riza kosulunun dikkate almmasini belirten bir karardir. Bu
karara, delillerin yetkili kurumlarin eline gegmesi siirecine olumlu katki

saglayacagindan dolay1 katilmaktayiz.

I1. Elkoymanin Sartlar:
A. Siiphe Kavram

Elkoyma kararinin verilebilmesi i¢in makul bir sliphenin bulunmasi yeterli
iken CMK 128’de de belirtildigi iizere taginmazlara hak ve alacaklara yonelik bir
elkoyma koruma tedbirine basvurulmasi durumunda kuvvetli bir siiphenin bulunmasi
gerekmektedir. Arama karari veya emri i¢in gerekli bulunan siiphe sart1 kiyasen
elkoyma koruma tedbiri i¢in de uygulanabilecektir. CMK 128’de ifade edilen
malvarlig1 degerleri ve katalog suglar arasinda sayilmayan suglar yoniinden CMK
madde 123’e gore elkoyma koruma tedbiri uygulanacaktir.

Yargitay kararlarinda da, siiphe kavrami iizerinde durulmustur. Yargitay’in
07/11/2019 tarihli bir kararinda da, “ Ceza muhakemesinin kurallarinin
uygulanmaya baslamast "baglangi¢ stiphesi” ile olmaktadir. Baslangi¢ siiphesinin,
dayandigi deliller basit, diger asamalarda elde edilebilecek delillere gore yetersiz
ve/veya sayica az olmakla birlikte en azindan belirti diizeyinde delillere dayaniyor
olmasit ve bir sucun iglendigi yolunda akla ve mantiga uygun bir siiphe ortaya
koymasi gerekmektedir. Bu bakimdan somut olaylara dayanmayan, soyut iddia ve
tahminler baglangi¢ stiphesi olarak kabul edilemeyecek, buna karsilik baslangi¢
stiphesinin belirli bir kisiye yonelmesi de gerekmeyecektedir. Ortada bu nitelikte bir
stiphe yokken ceza muhakemesi sorusturmasinin baslatilmast ve koruma tedbirlerine

miiracaat edilmesi hdlinde, bu islemin kaynagi hukuki olmayacagindan keyfilik

20 Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas N0:2017/961, Karar N0:2019/622, Erisim Tarihi:05/07/2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml
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olarak degerlendirilmesi séz konusu olacaktir.” deginilmistir®. Yargitay vermis
oldugu bu kararla, kamu yetkililerinin keyfi miidahalelerine kars1 belli bir koruma
saglamaya calistigini soOyleyebiliriz. Zira, elkoyma koruma tedbiri ile smirli bir
stirede bile olsa dahi kisilerin miilkiyet hakki kisitlanmaktadir. Bu tiir haksiz bir

kisitlamanin 6niine geg¢ilmesi acisindan Yargitay’in bu karari bizce de yerindedir.

B. Elkoyma Kararmnin Bulunmasi
1. Hakim Karan
Anayasa’da belirtildigi iizere, milli giivenlik, kamu diizeni, sug islenmesinin
onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina
bagli olarak usuliine gore verilmis hakim karari dogrultusunda elkoyma islemi
yapilabilecektir. CMK madde 127°de de elkoyma kararmin 6ncelikli olarak hakim
tarafindan verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ancak gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde, bireylerin 6zgiirliiklerinin korunmasi adina bu yetkinin, Cumhuriyet savcisi
ve kolluk gorevlileri tarafindan kullanilabilmesi miimkiin hale getirilmistir.
2. Sava ve Kollugun Elkoyma Emri Verme Yetkisi
CMK’ya gore hakim karari, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde ise kolluk
amirinin yazili emri ile kolluk goérevlileri elkoyma islemini yapmaya yetkilidir. Savci
ve kolluk gorevlilerine verilen bu yetki istisnaidir. Bu sebeple, kolluk gorevlisinin
actk kimligi elkoyma islemine iliskin tutanaga yazilmasi gerekmektedir. Hakim
karar1 olmaksizin yapilan elkoyma islemi, yirmidort saat icinde gorevli hakimin
onayma sunulur. Hakim elkoyma isleminden itibaren kirksekiz saat i¢inde karari
aciklamazsa; elkoyma kendiliginden kalkar.
YCD’nin 2017 tarihli bir kararinda, Sulh Ceza Hakimligi’nce, el koymaya

iliskin Cumhuriyet savcisinin yazili emri olmadigindan bahisle arama ve elkoyma

22! Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas No: 2017/736, Karar No:2019/651, (Bahri Oztiirk, Ceza
Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti, Ankara Universitesi Basimevi, 1991, s.54, Feridun Yenisey,
Hazirlik Sorusturmasi ve Polis, Beta, 1. Basi, Mayis 1987, s.45), Erisim Tarihi:05/07/2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml
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islemlerinin onanmas1 talebinin reddine karar verilmis ise de; CMK m.127
dogrultusunda somut olayda, emniyet miidiirliigline yapilan bir ihbarda, islenen
cinayette kullanilan silahlarin yerinin bildirildiginden bahisle arama karar1 talep
edilmesi iizerine, ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan gecikmesinde sakinca bulunan
hal kapsami nedeniyle derkenar havalesi ile arama izni verme yetkisini
kullanilmasimin usul ve kanuna aykirilik teskil etmedigi, arama ve elkoymanin
onaylanmas1 gerektigi gozetilerek, itirazin kabulii yerine yazili sekilde reddine karar

verilmesinde isabet goriilmemistir®?.

C. Elkoymaya Konu Olabilecek Bir Esyanin Varhg:

Ceza muhakemesinde delil olarak kabul edilen ya da esya veya kazang
miisaderesinin konusunu olusturan her tiirlii malvarligi degerlerine ve belgelere

elkonulabilecektir??®

. CMK madde 125°de de, bir suga ait belgeler devlet sirr1 olmasi
sebebiyle mahkemeye karst gizli tutulamayacagi ifade edilmistir. Bu diizenlemenin
hukuk devleti ilkesinin bir geregi oldugunu soyleyebiliriz. Zira, devletin
mahkemelerinden devletin bir sugla ilgili sirrinin olmayacagi kural altina alinmistir.
Bununla birlikte, CMK madde 126’da elkonulamayacak mektuplar, belgeler bashig
altinda elkoyma koruma tedbirinin uygulanamayacagr malvarligi degerleri
belirtilmistir.

D. Elkonulmas: Yasak Olan Esyalar

1.  Elkonulmasi Yasak Olan Mektuplar ve Belgeler

CMK m.45 dogrultusunda tanikliktan ¢ekinme hakki bulunan kisiler ile yine
CMK m.46’da sayilan meslek ve siirekli ugraslari sebebiyle tanikliktan ¢ekinme
hakki bulunan kisilerle siipheli veya sanik arasinda ki mektuplara ve belgelere
elkonulamayacagi ifade edilmisti. CMK madde 126’da belirtilen mektup ve

belgelere elkonulmasi halinde ise delil hukuka aykir1 bir nitelige sahip olup, delil

2 Yargitay 1.Ceza Dairesi, Esas N0:2016/6175, Karar N0:2017/253; Erisim tarihi:19/04/2020,
https://www.Kkararara.com/forum/viewtopic.php?t=478579
22 SAHIN, C., Ceza Muhakemesi Hukuku I, 5.339
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olarak kullamlmasi miimkiin degildir®®’

. Bu kisilerin mektup ve belgeleri kendi
rizalart ile vermeleri halinde ise hukuka uygun elde edilmis bir delil s6z konusu
olacaktir. Ayrica CMK m.154°de siipheli veya sanigin miidafii ile yazismalarmin
denetim altina alinamayacagi belirtilmistir. Bu diizenlemeyle savunma hakkinin

devlet giivencesi altina alindigin1 sdyleyebiliriz.

2.  Devlet Sirn Niteligindeki Belgelere Elkoyma

CMK m.47/1°de, devletin dis iliskilerine, savunmasina, giivenligine zarar
verebilecek, anayasal diizeni ve dis iliskilerinde tehlike yaratabilecek nitelikteki
bilgilerin devlet sirr1 oldugu ifade edilmistir.

Yargitay’in 21/04/2016 tarihli bir kararinda, “A¢iklanmasi, Devletin dis
iliskilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine zarar verebilecek; anayasal
diizeni ve dis iligkilerinde tehlike yaratabilecek nitelikteki bilgiler, Devlet sirri
saylr. Yine aym Kanun'un 125. maddesinde, “Bir su¢ olgusuna iliskin bilgileri
iceren belgeler, Devlet sirr1 olarak mahkemeye karsi gizli tutulamaz. Ayni maddenin
ikinci fikrasinda “Devlet sirrt niteligindeki bilgileri iceren belgeler, ancak mahkeme
hdkimi veya heyeti tarafindan incelenebilir. Bu belgelerde yer alan ve sadece
yiiklenen suc¢u acikliga kavusturabilecek nitelikte olan bilgiler, hakim veya mahkeme
baskani tarafindan tutanaga kaydettirilir” hiikiimleri yer almaktadir.

Devlet sirr1 kavrami ve gizlenmesi gerekli bilgi kavramlart ile ilgili olarak
karsilastigimiz bir baska yasal diizenleme ise 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk
Kanunu'nun 16. ve 18. maddeleridir. Bu diizenlemelere gére devlet sirri,
“aciklanmasi hdlinde devletin emniyetine, dig iliskilerine, milli savunmasina ve milli
giivenligine agik¢a zarar verecek ve niteligi itibariyla deviet sirri olan gizlilik
dereceli bilgi veya belgelerdir. Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gérev ve
faaliyetlerine iligkin bilgi veya belgeler, istihbarata iliskin bilgi veya belgelerdir.”
Swrdan maksat, yetkili bulunmayan kisilerin hakkinda bilgi sahibi olmalari hdlinde

“Devletin giivenliginin, milli varligimin, biitiinliigiiniin, anayasal diizeninin veya ig

224 YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.394
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veya dis siyasal yararlarmmin tehlikeye diisebilecegi bilgiler” oldugu ifade
edilmistir®®.

Mevcut kararda da, Devlet sirr1 niteligini tasiyan belgeleri inceleme yetkisinin
sadece mahkeme hakimi veya heyetine ait oldugu belirtilerek, elde edilmis bulunan
belgelerin baska bir kamu gorevlisi tarafindan inceleme yetkisinin olmadigi hususu
pekistirilmistir. Bir suga iliskin belgelerin devlet sirr1 olarak mahkemeye karsi1 gizli
tutulamamasinin sinir1, hapis cezasinin alt sinir1 bes yil veya daha fazla olan suglarla
ilgili olarak kabul edilmistir. Bu dilizenlemeyle, bes yildan az hapsi gerektiren
suglarla devlet sirr1 korunmaya ve sirrin ortaya ¢ikarilmasi dogrultusunda saglanacak
fayda arasinda bir denge kurulmaya calisilmistir.

3.  Basin Araclari

Anayasa madde 30’da, kanunda belirtilen kurallar gergevesinde kurulan
basimevi ve eklentileri ile basin araglari, su¢ aleti oldugu gerekcesiyle zapt ve
miisadere edilemeyecedi veya isletilmekten alikonulmayacagi belirtilmistir. So6z
konusu maddenin degisiklikten 6nceki hali®®®, devletin iilkesi ve milletiyle bélinmez
biitlinliigii Cumhuriyet’in temel ilkeleri ve milli glivenlik aleyhine islenmis bir sugtan
mahkum olma hali”, basimevi, eklentileri ve basin araglar1 hakkinda elkoyma
koruma tedbiri uygulaniyordu. Ancak yapilan degisiklik dogrultusunda bir hukuk

devletinde basin dzgiirliigii yoniinde énemli bir gelisme yapilmistir®’.
111. Ozel Elkoyma Cesitleri
A. Tasinmazlara, Hak ve Alacaklara Elkoyma

CMK madde 128’de de belirtildigi lizere, dava konusu suga yonelik ispat
niteliginde bulunan ve kanunda sayilan suglardan birinin kapsaminda yer aldigina

dair kuvvetli siiphenin varligi halinde slipheli ve samiga ait tasinmazlara, hak ve

% Yargitay 16. Ceza Dairesi Esas N0:2015/4672, Karar No: 2016/2330, Erisim Tarihi:07/07/2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
?26.07.05.2004 tarih 5170 sayili kanun 4. Maddesi ile degisiklik yapilmustir. Erigim tarihi:20.04.2020,

https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5170.html
221 Y URTCAN, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.410
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alacaklara elkoyma koruma tedbiri uygulanabilecektir. Ayrica, s6z konusu taginmaz,
hak ve alacaklarin {ig¢iincli bir kisinin zilyetliginde olmasi durumunda da elkoyma

koruma tedbirinin uygulanmasi miimkiindiir®®.

Yargitay’in bir kararinda, elkonulacak tasinmaz, hak ve alacaklarin sugun
islenmesi suretiyle elde edildigi hususlarinda siiphe nedenlerinin bulunmasi halinde
maddenin birinci fikrasinda sekiz bent halinde sayilan tasinmaz, hak, alacak ve diger
malvarlig1 degerlerine elkonulmasina karar verilebilecektir. Burada tasinmaz, hak,
alacak ve diger malvarligi degerleri siipheli veya saniktan bagka kisilerin
zilyetliginde bulunmasi1 halinde dahi, elkoyma kararina konu olabilecegi
belirtilmistir. Ancak, sorusturma dosyasinda saniklarin eylemlerinin "goérevin
gereklerine aykiri hareket etme" olarak degerlendirilemeyecegi karar verildiginden
TCK'nun 257/1 maddesinde diizenlenen gorevi kotiiye kullanma sucunu
olusturmadig1 kabul edilerek elkoymaya iliskin tedbir kararinin kaldirilmasina karar
verilmistir’®. S6z konusu kararda, suca yonelik malvarligi degerlerinin siipheli,
sanik veya saniktan bagka kisilerin zilyetliginde bulunmasi durumunda elkoyma
isleminin yapilamayacagi yoniinde itirazda bulunulmustur. Ancak kanunda ki agik
hiikiim dogrultusunda Yargitay’in bu itiraz1 reddetmesi yerindedir. Kararin
devaminda, elkoyma isleminin yapilmasi sirasinda kolluk gorevlilerinin, saniktan
baska diger kisilerin zilyetliginde bulunan malvarlig1 degerlerine yonelik elkoyma
isleminin gorevi kotiiye kullanma sucu kapsaminda sayilamayacagi yoniinde ki
ifadesi de yerindedir. Zira, kolluk memurlariin gorevlerinin gorevi kotiiye kullanma
sugu, gorevlerinin ifas1 swrasinda keyfi davramiglari, zor kullanma yetkilerini

yetkilerinin de Gistiinde kullandiklar1 gibi hallerde giindeme gelen konulardandir.

CMK 128 kapsaminda elkoyma koruma tedbirinin uygulanmasi igin
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Sermaye Piyasasi Kurulu, Mali

Suclar1 Arastirma Kurulu, Hazine Miistesarli§i ve Kamu Gozetimi, Muhasebe ve

228 By hususta doktrinde karsit goriis bulunmaktadir. UNVER/HAKERI, Ceza Muhakemesi Hukuku,
s.401

2 Yargitay 11. Ceza Dairesi, Esas N0:2013/148, Karar No: 2014/87, Erisim tarihi:25/04/2020,
https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=46828
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Denetim Standartlar1 Kurumundan sugtan elde edilen degere yonelik rapor hazirlanir.
Raporun ii¢ ay icinde hazirlanmasi gerekmekte olup, daha once de hazirlanmasi
uygundur. Ozel sebeplerin olmasi durumunda ii¢ aylik siirenin iki ay daha uzatilmasi

da mimkiindiir.

Tasinmazin elkonulmasina yonelik karar tapu kiitiigiine serh; kara, hava ve
deniz ulagim araglariyla ilgili kararda araclarin kayit oldugu sicile serh edilir. Banka
veya diger mali kurumlardaki her tiirlii hesaba elkonulmasi karar1 da ilgili banka
veya mali kurumlarina teblig olunarak icra edilmesi gerekmektedir. Hak ve
alacaklara yonelik elkoyma karar1 da gercek veya tiizel kisiye bildirildikten sonra
uygulamaya gecilmesi miimkiindiir. Tasinmaz hak ve alacaklara yonelik elkoyma
kararinda yapilmasi gereken esaslara aykiri davranilmasi durumunda TCK madde

289 dogrultusunda bir yaptirim s6z konusudur.

CMK madde 128’e gore hakim gerekli gordiigii hallerde, tasinmaz hak ve
alacaklarin idaresi i¢in bu malvarliklarinin yonetimi sebebiyle kayyim atanmasina
karar verebilecektir. Kanunda ayrica bir hilkkiim olmamas1 sebebiyle, konuya iliskin
olarak CMK madde 133 kiyasen uygulanacag: ifade edilmistir. Kanun koyucunun
hakime kayyim tayin etme yetkisinin vermesinde ki amacin, ekonominin bir parcasi
olan sirketlere, sirket calisanlarina ve kamuya zarar vermeksizin sorusturma ve
kovusturma siirecinin tamamlanmasint saglamaktir. Burada hukuk devletinin

ilkesinin bir geregi olarak oranlilik ilkesinin dikkate alindigin1 sdyleyebiliriz.
B. Postada Elkoyma

CMK 129°da belirtildigi iizere, sorusturma ve kovusturma asamasinda sucun
aciga cikarilmasi i¢in postada bulunan gonderilere delil etme amaciyla elkonulmasi
miimkiindiir. Dolayisiyla, posta hizmeti veren her tiirlii resmi veya 6zel kurulusta
bulunan gonderilere, hakimin veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerin varlig
halinde Cumbhuriyet savcisinin karariyla elkonulabilecektir. Kanunda kolluk amirine
postada elkoyma yetkisi verilmemistir. Kolluk giigleri, suca dair elkonulan tiim
gonderileri, ilgili posta memurunun huzurunda miihiir altina alarak elkoyma kararini

veya emrini veren hakim veya Cumhuriyet savcisina teslim etmekle yetkilidir.
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Postada yer alan gonderilere elkonulmasinda, elkonulacak seyin niteligi onem
teskil etmektedir. Yargitay’in bir kararinda, “dosya kapsamina gére, kargo nakil
kamyonunda yapilan arama ve neticesinde kargo kolilerine elkoyma islemi CMK'nin
116-119. ve 127. maddelerinde diizenlenen genel hiikiimlere tabi olup, CMK'nin 129.
maddesinde diizenlenen postada arama/elkoyma olarak kabul edilemeyecegi” ifade
edilmistir’™. Séz konusu kararda, kargo nakil kamyonunda gergeklestirilen arama
islemi sonucunda kargo kolilerine yonelik CMK m.129’un uygulanmamasi gerektigi
ve bu dogrultuda elkoyma isleminin iptal olmasi yoniinde ki gorlisii yerinde
bulunmamaktadir. Giiniimiiz kosullar1 da dikkate alindiginda kargo ile gonderilen
evraklarin da postada elkoyma kapsami igerisinde degerlendirilmesi uygun olacaktir.
Zira, yargilama siirecine katkisi yoniinden elde edilen her delil ayr1 bir 6neme
sahiptir. Ayrica bu tiir kararlar, yargilamada delillerin yok sayilmasina sebebiyet
verebilecektir.

Bir baska kararda da, “ postada el koyma,; posta hizmeti saglayicisina
gonderinin teslimin edilmesinden ilgilisine verilmesine kadar gegecek olan zaman
diliminde ve bu siire igerisinde gonderinin bulundugu yerlerde” uygulanabilecegi
belirtilmistir. Gonderi ifadesinden “Posta hizmeti veren her tiirlii resmi veya ozel
kurulus araciligiyla génderilen mektup, telgraf gibi gonderilmis bilgileri i¢eren yazi,
belge, paker veya koli gibi diger seylerin anlasilmasi gerektigi ifade edilmistir. Genel
el koyma tedbirinden farkli olarak, gecikmede sakinca bulunan hallerde kolluk
amirleri postada el koyma emri veremezler. Ayrica, Cumhuriyet savcisinin verdigi el
koyma emirlerinin sulh ceza hdkiminin onaymma sunulmasi da ongériilmemistir.
Hakim kararimin veya Cumhuriyet savcisinin emrinin kendilerine bildirilmesi iizerine
el koyma iglemini yerine getiren kolluk memurlari, génderilerin i¢inde bulundugu
zarflart veya paketleri agamazlar. Ancak el koyma karar: veya emrinin CMK 'nin
129. maddesinin iigiincii fikrasinda sayilan suglarla ilgili olarak verilmesi halinde,
gonderilerin bulundugu zarf veya paketler Cumhuriyet savcisinin talimatiyla kolluk

memurlart tarafindan agilabilir. Bu sayilan sug¢lar disinda ise el konulan gonderiler,

20 yargitay 7. Ceza Dairesi Esas N0:2014/32620, Karar No: 2017/3822, Erisim Tarihi:05/07/2020
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ilgili posta gorevlilerinin huzuru ile miihiir altina alimip derhal el koyma kararim
veya emrini veren héikim veya Cumhurivet savcaisina teslim edilir X, Séz konusu
karar, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde delillerin yok edilmemesini saglamasi

acisindan yerinde bir karardir.

Yukarida ki Yargitay kararinda da bahsedildigi lizere, postada elkoymada
kollugun inceleme yapmasina iliskin istinai bir diizenleme mevcuttur. Elkoyma
karar1 veya emrinin asagida sayilan suglarla ilgili olarak verilmesi halinde
gonderilerin bulundugu zarf veya paketler Cumhuriyet savcisinin talimatiyla kolluk

memurlari tarafindan agilabilecektir.
a) 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1. Tehlikeli maddelerin izinsiz olarak bulundurulmasi veya el degistirmesi
(madde 174),

2. Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti (madde 188), suglari.

b) 10/7/1953 tarihli ve 6136 sayil1 Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler

Hakkinda Kanunun 12. ve 13. maddelerinde tanimlanan suglar.

c) 21/7/1983 tarihli ve 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanununun 67 nci ve 68 inci maddelerinde tanimlanan suglar.” fikras1 eklenmis,
diger fikralar buna gore teselsiil ettirilmis, 08.03.2018 tarihli ve 30354 miikerrer
saylli Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 7079 sayili Olaganiistii Hal
Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmast Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun'un 89. maddesiyle de

anilan fikra kanunlagmaistir.

2! Yargitay Ceza Genel Kurulu Esas N0:2017/1110, Karar No:2019/610, Erisim Tarihi:06/07/2020,
Handan Yokus Seviikk, Postada Elkoyma ve Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan {letigimin
Denetlenmesi, TBB Dergisi, Yil 2007, s. 102-103), “Resmi ya da 06zel posta hizmeti gdren
kurumlardaki maddi varhiga sahip her sey” (Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan, Pinar Bacaksiz, ilker
Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin, 9. Basi, Ankara 2017, s. 464),
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
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CMK'nin 129. maddesinin taslak gerekgesi; “Madde 96. - 1412 sayili
Kanunun 91 inci maddesinde iki ayri fikrada diizenlenen saniga gonderilen veya
sanik tarafindan gonderilen mektuplara ait hiikiimler birlestirilerek tek fikrada ele
alinmistir. Postayla gonderilen bilgi kavrami agiklanmis ve elektromanyetik araglarla

gonderilenler de buna dahil edilmistir.

Haberlesme gizliligi Anayasal giivence altina almmistir’™?. Haberlesme
hiirriyetinin  sadece hakim karar1 ve gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcisinin yazili emriyle kisitlanmasi miimkiindiir. Hakim karariyla
kolluk tarafindan postadaki gonderilere elkonuldugunda haberlesme hiirriyeti

kisitlanmis olacaktir®®,

Insan haklarinin korunmasi bakimindan, sorusturma ve
kovusturmanin amacina zarar vermeme durumu dikkate alinarak alinan tedbirin

ilgilisine bildirilmesi miimkiindiir.

CMK 129/4’de, acilmamasina veya acilip da igerigi yoniinden adliyenin
kontroliinde olmasina gerek olmadigina kanaat getirilen tiim gonderiler ilgiline
teslim edilecegi ifade edilmistir. Postada elkoyma koruma tedbirinin sona ermesi igin
hakim veya Cumhuriyet savcisi, kolluk tarafindan kendisine teslim edilen gonderileri
inceleyip gonderinin agilmamasina dolayisiyla postada elkoyma koruma tedbirinin

sonlanmasina karar verebilecektir.
C. Avukatin Biirosundaki Esyaya ve Avukatin Postasina Elkoyma

Kanunda, avukat biirolarinda arama ve elkoymaya iliskin kosullar ayrica
belirtilmistir. Bu dogrultuda, avukat ile miivekkil arasinda ki sir saklama
yiikiimliiliiglinlin ve savunma hakkinin korunmasi amaglanmaktadir®®®, CMK madde
130’da, avukat biirolarinin ancak mahkeme karariyla ve kararda belirtilenlere bagli

olarak Cumhuriyet savcisinin denetiminde aranabilecegi belirtilmistir. Ayrica arama

2 YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.400

2% YENISEY/NUHOGLU, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.401

24 Yokus Sevilk, Handan, Postada El Koyma ve Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin
Denetlenmesi, TBB Dergisi, Say1 69, 2007, s.117; Erisim Tarihi: 26/04/2020,
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2007-69-301
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sirasinda baro bagkani veya onu temsil eden bir avukatin hazir bulundurulmasi

gerekmektedir.

Arama koruma tedbiri sonucunda elkonulmasina karar verilen seyler
bakimindan biirosunda arama yapilan avukat, baro baskani veya onu temsil eden
avukat, elkoyma koruma tedbirine konu olan seylerin avukat ile miivekkil arasindaki
mesleki iligkiye ait oldugu one siiriiliirse, o sey paketlenerek miihiirlenir. Miihtirlenen
nesne ile ilgili karar, sorusturma evresinde sulh ceza hakimi, kovusturma evresinde
hakime aittir. Konu ile ilgili yetkili hakim tarafindan elkoyma koruma tedbirine konu
olan nesnenin avukat ile miivekkili arasinda mesleki iliskiye ait olduguna karar
verilirse elkonulan sey avukata teslim edilir. Ayrica, yapilan isleme iliskin tutanaklar
ortadan kaldirilir. Onemle belirtilmelidir ki, kanunda konuya dair mevcut kararin da
yetkili hakim tarafindan yirmidort saat icerisinde verilmesi gerektigi ayrica ifade

edilmistir.

CMK 130/3’de belirtildigi tizere, postada elkoyma koruma tedbiri
bakimindan da ayn1 usuli esaslar gegerlidir. Bu diizenlemeyle, bir hukuk devletinde

olmas1 gereken savunma hakkinin giivence altina alinmasi amaglanmaktadir®®,

Arama koruma tedbirinde oldugu gibi, avukatin konutunda yapilan elkoyma

koruma tedbiri i¢inde CMK madde 136 hiikmii kiyasen uygulan1r236.

Yargitay’in 21/03/2017 tarihli bir kararinda, “saniklardan ...’'nin ve ...’in
miidafileri tarafindan avukat olmalari nedeniyle adi gecen saniklar hakkinda yapilan
arama ve elkoyma islemlerinin hukuka aykirt olduklart ileri siiriilmiistiir. 5271 sayili
CMK ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu, avukatin biirosunda ve ikametinde elkoyma
ile ilgili islemleri genel hiikiimlerden ayriksi ve istisnai olarak diizenlemistir. Zira,
avukatin s saklama yiikiimliliigiiniin korunmasi, savunma hakkimin onemli bir
uzantisidir. Avukatlik Kanununun 36. maddesinde, sir saklama yiikiimliiliigiinden ve

gereken  hallerde  tanmikliktan  ¢ekinebileceklerinden — bahsedilmistir. ~ Avukat

2% GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.151; UNVER/HAKERI,
5.417
2% )ZTURK/ERDEM ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.524

103



biirolarinda arama, mutlaka bir mahkeme kararina istinaden, Cumhuriyet savcisinin
denetiminde ve baro temsilcisi arama tamigr sifatiyla hazir bulundugu halde
vapilabilecektir. Bu esnada, genel arama boliimiinde aramanin ne gsekilde
yapilacagina dair belirtilen kurallara riayet edilmelidir.”®*’. Séz konusu kararda da,
saniklar miidafilerinin temyiz itirazlar1 yerinde goriilmis olup, mevcut kararin
bozulmasina karar verilmesi yerindedir. Zira, avukatlara yonelik aramaya dair
istisnai kurallar yalnizca avukatlarin gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda
isledikleri iddia edilen suglarla siirlidir. Yani sorusturma konusu sug, siiphelinin
avukatlik meslegi ile ilgili degilse, arama CMK’daki genel arama usullerine gore

yapilacaktir.
D. Bilgisayarlara, Program ve Kiitiiklere Elkoyma

CMK m.134 ile birlikte, sucun ortaya cikarilmas: i¢in gergeklestirilen
sorusturma siirecinde kuvvetli bir siiphenin varhigi ve ayrica delil elde etme
imkaninin olmadig1 hallerde bilgisayarlara, program ve Kkiitiiklere elkoyma
miimkiindiir. Cumhuriyet savcisinin talebi dogrultusunda suga iligkin siiphelinin
kullandig1 bilgisayar ve bilgisayar programlart ile bilgisayar kiitiiklerinde arama
yapilmasina, bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina ve bu kayitlarin ¢oziilerek

metin haline getirilmesine hakim tarafindan karar verilebilecektir.

Bilgisayar, bilgisayar programlar1 ve bilgisayar kiitiiklerine sifrenin
coziilememesi sebebiyle giris yapilmamast veya bilgilere ulagilamayan hallerde
gerekli kopyanin alinabilmesi i¢in bu ara¢ ve gereglere elkoyma koruma tedbiri
uygulanabilecektir. Ancak sifrenin ¢6ziim islemi gergeklestirildikten ve gerekli olan
kopyalar alindiktan sonra elkonulan aletlerin gecikme olmaksizin iadesi

gerekmektedir.

Yargitay’in 21/09/2017 tarihli bir kararinda, samigin evinde ve is yerinde

vapilan aramalarda elde edildigi iddia olunan tiim dijital medyalarla ilgili olarak

27 Yargitay 16. Ceza Dairesi Esas No: 2016/7026., Karar N0:2017/334., Erisim Tarihi:07/07/2020,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/pf/sorgula.xhtml
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arama mahallinde imaj alinmadan, ilgilisine de bir kopyasit verilmeden ve kanuna
uygun gerekgesi de tutanaga yazilmadan el konulmasi nedeniyle CMK'min 134.
maddesi  hiikmiine ve hukuka wuygun yoéntemlerle elde edildiklerinin kabul
edilemeyecegi gibi tek basina mahkumiyet hiikmiine esas alinamayacag:” ifade
edilmistir. Yargitay’in goriisiine katilmakla birlikte, her ne kadar delillerin CMK
m.134 dogrultusunda kabul edilemeyecegi ve hiikme esas alinmayacagi ifade
edilmisse de, CMK m.119/3’e gore de tutanakta bulunmasi gereken bilgilerin

eksikligi sebebiyle de itiraz miimkiindiir.

“«“

Kararin devaminda “...sanik hakkindaki diger deliller tartisilip samga atili
sucun unsurlarinin olusup olusmadigr degerlendirilerek sonucuna gore bir karar
verilmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde hiikiim kurulmasina itiraz edilmistir.
Arama ve elkoymanin ézel bir hali olarak CMK'nin 134. maddesinde diizenlenen ve
ozel hayatin gizliligine miidahale icermesi nedeniyle kanun koyucu tarafindan genel
arama ve elkoymadan daha siki kosullara tabi tutulan bilgisayarlarda, bilgisayar
programlarinda ve kiitiiklerinde arama ve elkoymanin bu ozelligi gozardr edilmek
suretiyle, aramayr gerceklestiren kisilerce elkoyma islemine gecildigi sirada
sistemdeki verilerin yedeklemesi (imaj-adli kopya) yapilmadan ve yedekten bir kopya
alimp stipheli veya vekiline verilmeden, ya da mahalde yedekleme ve yedekten kopya
verme olanagimin bulunmadiginin objektif olarak kabuliinde zorunluluk bulunan
hallerde, aramayr yapan kolluk birimince dijital delillere miidahaleyi onleyecek
sekilde, seri numaralari tutanaga yazilmak suretiyle usuliine uygun olarak zapt edilip
miihiirlenmeden, siipheli veya miidafiinin istemesi halinde nezaret etme ve denetleme
imkant saglanarak inceleme mahalline kadar eslik etmesi saglanmadan ve bu yerde
stipheli veya miidafiinin hazir bulunmasina imkan verildikten sonra miimkiin olan en
kisat siire icinde miihiir acilip, dijital medyanin derhal imajinin alinarak ilgilisine de
imajlardan bir kopya ve orijinal medya teslim edilmeden, yine sanik veya miidafiinin
miihiir agma iglemi swrasinda hazir bulunmasiin miimkiin olmadigi hallerde, miihiir
a¢ma igleminin arama ve el koyma kararini veren hakimin huzurunda agilarak imaj
alma isleminin bu swrada yapimas: yoluna gidilmeden inceleme yapilmasi halinde

arama ve elkoyma isleminin kanuna ve hukuka uygunlugundan bahsetmek miimkiin
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olmadig1 gibi bu yolla elde edilen delillerin de hukuka uygunlugu tartisilir hale
gelecek ve yargilama makaminca hiikme esas alinmast miimkiin olamayacaktir. Bu
bakimdan bilgisayarlarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama,
kopyalama ve el koyma yapilabilmesine dair CMK 'nin 134. maddesi uyarinca a¢ik
bir ibare bulunmadigr halde, saniklarin ev veya is yerlerinde yapilan aramalarda
hard disk, bilgisayar kasasi, CD ve DVD gibi dijital medyalara, arama mahallinde
imaj alinmadan, ilgilisine bir kopyasi verilmeden ve kanuna uygun gerekgesi de
tutanaga yazilmadan el konulmasi ve bu sekilde elde edilen delillerin sanik
bakimindan hiikme esas alinmasimin CMK 'min 134 maddesine aykirt olduguna bu
sebeple de kararin bozulmasina karar verilmistir®™>®. Ceza muhakemesinde delillerin
elde edilmesi kadar onemli bir diger husus arama ve elkoyma islemlerine yonelik
usuli esaslara da uyulmasidir. Mevcut kararda da bu hususun 6nemine deginilmistir.
Yargitay’in karar1 yerinde olup, arama ve elkoyma islemini gerceklestiren kolluk
memurlarinin islem sirasinda yetkilerini dogru bir sekilde yerine getirmemeleri
halinde elde edilmis bulunan delillerin hilkkme esas alinmayacagina dair dogru bir

karardir.

Bilgisayar veya bilgisayar kiitiiklerine elkoyma islemi gerceklestiginde
sistemdeki tlim verilerin yedeklemesi yapilmas1 miimkiindiir. Yedeklemesi yapilan
verilerden bir kopya cikarilir. Bu kopya siipheli veya vekiline verildikten sonra
konuya iligkin bir tutanak hazirlanarak imzalanir. CMK m.134/5, bilgisayar veya
bilgisayar Kkiitiiklerine elkoyma islemi yapilmaksizin da sistemdeki verilerin
tamaminin veya bir kisminin kopyasinin alinabilecegini belirtmistir. Bu islemin
yapilmas1 sonrasinda kopyasi alinan veriler tutanak altina alinarak ilgililer tarafindan

imzalanir.
E. Basilmis Eserlere Elkoyma

Basilmis eserlere yonelik elkoyma koruma tedbiri 5187 sayili Basin

Kanunu'nun 25. maddesinde diizenlenmistir. Sorusturmanin gergeklestirilmesi

28 Yargitay 16. Ceza Dairesi, Esas No: 2015/2056 Esas, Karar N0:2017/5023, Erisim
tarihi:26/04/2020, https://www.kararara.com/forum/viewtopic.php?t=513607
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amactyla her tirlii basilmis eserin en fazla {i¢ adedine Cumhuriyet savcisi,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise kolluk tarafindan elkoyma islemi
yapilabilecektir. Sorusturma veya kovusturmanin baslamis olmasi sartiyla 25.
maddede yer alan suglarla ilgili olarak hakim karar1 dogrultusunda elkoyma koruma

tedbirine bagvurulacaktir®®.,

Bu tiir elkoyma koruma tedbirinin birinci amaci delil elde etmek ikinci amaci
ise miisadereyi saglamaktir®’. Farkli bir dilde de olsa Tiirkiye disinda basilan siireli
veya siliresiz yayin ve gazetelerin maddede belirtilen suglar1 kapsadiklarina iligkin
kuvvetli bir delil bulunmasi durumunda, bu eserlerin Tiirkiye’de dagitilmas1 veya
satiga sunulmasi Cumbhuriyet Bagsavcisinin talebiyle sulh ceza hakiminin karari
dogrultusunda yasaklanabilecektir. Gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise
Cumbhuriyet Bagsavciligi’nin kararinin yeterli oldugu belirtilmistir. Mevcut kararin
en gec yirmidort saat igerisinde hakimin onayina sunulmasi gerekmektedir. Kararin
kirksekiz saat icinde hakim tarafindan onaylanmamasi durumunda Cumhuriyet
Bagsavciligi’nin karart hitkkiimsiiz olacaktir. Belirtmek gerekir ki, siireli veya siiresiz
yayinlarin sorusturma veya kovusturma sebebiyle zapt ve miisaderesine iligkin olarak

genel hiikiimlerin uygulanacagi Anayasa’nin madde 28/8 fikrasinda ifade edilmistir.

Anayasa’nin madde 28/7 fikrasinda ise, stireli ve siiresiz yayinlarin kanunda
belirtilen suglarin sorusturma veya kovusturma asamasina ge¢mis olmasi durumunda
hakim karartyla toplatilabilecegi belirtilmistir. Ayrica, vatanin birliginin, milli

giivenligin, kamu diizeninin, genel ahlakin korunmasi ve suglarin Onlenmesi

29 5187 sayili Basim Kanunu madde 25°de yer alan suglar; “Sorusturma veya kovusturmanin
baslatilmis olmas1 sartiyla 25.7.1951 tarihli ve 5816 sayih Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda
Kanunda, Anayasanin 174 {incii maddesinde yer alan inkilap kanunlarinda, 765 sayili Tiirk Ceza
Kanununun 146 nci maddesinin ikinci fikrasinda, 153 incii maddesinin birinci ve dordiinci
fikralarinda, 155 inci maddesinde, 311 inci maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda, 312 nci
maddesinin ikinci ve dordiincii fikralarinda, 312/a maddesinde ve 12.4.1991 tarihli ve 3713 sayili
Terdrle Miicadele Kanununun 7 nci maddesinin ikinci ve besinci fikralarinda 6ngoriilen suglarla ilgili
olarak basilmis eserlerin tamamina hakim karartyla el konulabilir.”

20 YURTCAN, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.411
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amaciyla gecikmesinde sakinca bulunan hallerde kanunun yetkili kildig1 mercii
tarafindan da toplatma islemi yapilabilecektir. Ancak, toplatma kararini veren yetkili
merciinin bu kararin1 en ge¢ yirmidort saat i¢inde yetkili hakime bildirmesi
gerekmektedir. Yetkili hakim tarafindan en ge¢ kirksekiz saat icinde mevcut karar
onaylanmazsa toplatma karar1 hiikiimsiiz hale gelecektir. Belirtmek gerekir ki,
yasaklanmis yayin veya gazeteleri bilerek dagitanlar veya satisa sunanlar bu yayinlar
yoluyla islenen suglardan eser sahibi gibi sorumlu kabul edilmektedirler (Basin K.

madde 25/4).

Anayasa’nin 28/5 fikrasinda ise basin hiirriyetine 6nemli bir sinirlama
getirilmistir. Gilivenligin, vatanin ve milletin birligini tehdit eden veya sug islemeye
ya da ayaklanmay1 tesvik eden nitelikte, Devlete ait gizli bilgileri haber yapan,
bastiran veya baskasina verenler bu suclara ait hiikiimler dogrultusunda sorumlu
olarak kabul edileceklerdir. Tedbir yolu ile dagitim hakim karariyla, gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde ise kanunun agikca yetki verdigi merciinin emriyle dagitim
Onlenebilecektir. Dagitimi 6nleyen yetkili mercii bu kararini en ge¢ yirmidort saat
icinde yetkili hakime bildirmesi gerekmektedir. Yetkili hakim tarafindan bu karar

kirksekiz saat i¢inde onaylanmazsa dagitimi1 6nleme karar1 da hiikiimsiiz olacaktir.
F. Kacgaklara Ozgii Elkoyma

Kacgaklara iligkin uygulanan o6zel elkoyma tiiri CMK madde 248’de
diizenlenmistir. Bu madde ile ulagilmak istenen ama¢ kovusturmanin sonugsuz
kalmamasini saglamak ve yurt icinde saklanan veya yurt disinda bulunan sanmigin
mahkemeye gelmesini saglamaktlrm. Kagagin Cumbhuriyet savcisina bagvurmasini
veya durugsmaya gelmesini saglamak amaciyla Tiirkiye’de bulunan mallarina, hak ve
alacaklarima orantililik ilkesi dikkate alinarak Cumbhuriyet savcisinin talebi
dogrultusunda sulh ceza hakimi veya mahkeme karartyla elkoyma islemi

yapilabilecektir.

1 3ZTURK/ERDEM ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.527
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Gereken hallerde s6z konusu mallarin idaresi i¢im kayyim atanabilecektir.
Elkoyma ve kayyim atama kararmnin kagagin miidafiine bildirilmesi gerekmektedir.
Elkonulan mal, hak ve alacaklarin korunmasina yonelik elkoymaya iliskin genel
hiikiimler uygulanir. Tedbirlere yonelik kararin 6zetinin bir gazetede ilanina sulh
ceza hakimi veya mahkeme tarafindan karar verilmesi miimkiindiir. Kagagin
yakalanmasi veya kendiliginden teslim olmasi durumunda elkoymanin kaldirilmasina

dair karar verilir.

Sulh ceza hakimi veya mahkeme tarafindan kacagin tasinmaz hak ve
alacaklarma elkoyma koruma tedbirine karar verildiginde, kagagin yasal olarak
bakmakla yiikiimlii oldugu yakinlarinin yoksulluga diisme durumu dikkate alinir. Bu
dogrultuda da, kacagin elkonulan mal varlig1 ile yoksulluga diisen yakinlarin sosyal
durumlar degerlendirilerek bir denge kurulmaya calisilir. Kayyima orantili miktarda
kagagin yoksulluk seviyesinde olan yakinlari ig¢in yardimda bulunmasi konusunda
izin verilir’®?,

Kanunda agik¢a kagaklar hakkinda bir diizenleme oldugu belirtildiginden, bu
elkoyma tiirli gaipler ve sanigin yoklugu hallerinde uygulanama2243. Kagaklara 6zgii
elkoyma o6zel bir elkoyma koruma tedbiri olmasi sebebiyle CMK madde 248’de

belirtilen katalog suglardan birinin varligi durumunda uygulama alani bulabilecektir.
IV. Elkonulan Esyanin Muhafazasi veya Elden Cikarilmasi

CMK madde 132’de belirtildigi tizere, elkoyma koruma tedbirine konu olan
esya, zarara ugramasi veya degerinde esasl dl¢lide kayip meydana gelme olasiliginin

varhigt durumunda hiikkmiin kesinlesmesinden Once elden ¢ikarilabilecektir.

2 GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.154
#3 OZTURK/ERDEM ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.527;
OZTURK/ERDEM, Ceza Muhakemesi, s.612

109



Elkonulan esyaya yonelik giivenlik Onlemlerinin alinmasi gerekmektedir. Bu

hususta, “Sug Esyas1 Yonetmeligi’nde”de diizenlemeler bulunmaktadir®*,

Elden ¢ikarma kararin1 verme yetkisi; sorusturma evresinde hakim,
kovusturma evresinde ise ilgili mahkemedir. S6z konusu karar verilmeden once
esyanin sahibi olan siipheli, sanik veya ilgili kisilerin dinlenmesi gerekmektedir.
Daha sonra da konu ile ilgili alinan karar kendilerine bildirilecektir. Bu sartin,
Anayasal giivence altinda bulunan miilkiyet hakkinin bir sonucu oldugu

sOyleyebiliriz.

Elkonulan esyanin devlet tarafindan muhafaza edilmesi ve deger kaybinin
oniine gecilmesi kolay bir islem olarak kabul edilmemelidir®®®. Bu hususta CMK
132/5’de, sorusturma evresinde Cumhuriyet Bassavciligi, kovusturma evresinde
yetkili mahkeme tarafindan, elkonulan esyanin bakim ve gozetimi i¢in gerekli
tedbirlerin alinmasi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica, suca konu olan esyanin yetkili
merciiler tarafindan istenildigi zaman derhal teslim etme kosuluna bagli olarak
muhafaza edilmek iizere siipheli, sanik veya diger bir kisiye teslim edilmesi de
miimkiindiir. S6z konusu esyanin birakilmasi i¢in teminat gdsterilmesi istenebilir.

CMK 132/6’da da agiklandigi gibi, elkoyma koruma tedbirine konu olan esyanin

244 23/03/2016 tarihli Resmi Gazetede yaymnlanan, Sug Esyasi Yonetmeligi madde 8; (1) Emanet
blirosunda muhafaza altina alinan su¢ esyasinin; vasfinin, maddi degerinin ve delil olusturan
ozelliklerinin tamamen veya kismen kaybinin engellenmesi, bdylece hak kayiplariin dniine gegilmesi
ve delil degeri tasiyan olgularin kaybinin 6nlenmesi amaciyla, nitelik ve yillarma gore tasnifinin
yapilmasi ve buna uygun sekilde muhafaza edilmesi saglanir.

(2) Emanet memuru, biironun imkéanlar1 6l¢iisiinde su¢ esyasinin depoda muhafaza edildigi yeri,
sirayl, rafi, depoya giris ve ¢ikis tarihleri de dahil olmak tizere yapilan tiim islemleri gosterir sekilde
barkod sistemiyle kaydeder ve buna gore yerlestirir.

(3) Bilgisayar, bilgisayar kiitiikleri ve bu sisteme iligkin verilerin asil ya da kopyalari, ses ve gorlintii
kayitlarinin bulundugu depolama aygitlar1 gibi elektronik esya, bozulmalarini engelleyecek, nem, 1s1,
manyetik alan ve darbelerden korunmalarini saglayacak miistakil uygun alanlarda muhafaza edilir.

(4) 11 inci maddenin ikinci fikras1 kapsami diginda kalan ve emanete kabul edilebilecek olan kimyasal
ve biyolojik esya igin miistakil alanlarin olusturulmasi saglanir.

#° GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.142
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delil olarak saklanmasina ihtiya¢ kalmadigi bir durumda rayi¢ degerinin derhal
O0denmesi karsiliginda esya ilgiliye teslim edilecektir. Bu dogrultuda miisadere

kararinin konusunu 6denen rayi¢ deger olusturacaktir.

V. Elkoyma isleminin Sona Ermesi

CMK madde 131°de belirtildigi tizere, elkoyma koruma tedbiri elkonulan
esyanin iadesi sonucunda sona ermektedir. Siipheli ,sanik veya iiclincii kisilere ait
elkonulan esya sorusturma ve kovusturma acisindan muhafazasina ihtiyag
gerekmedigi veya miisadereye tabi olmamasi durumunda geri verilmesine Kkarar

verilir. Geri verme igsleminin resen veya talep tizerine yapilmasi miimkiindiir.

Dolayisiyla, elkoyma koruma tedbiri, bir sugun ortaya ¢ikarilmasina yonelik
amacin1 gerceklestirmesi sonucunda sona erebilecegi gibi en ge¢ hikkmiin
kesinlesmesi ile birlikte sona ermektedir. Elkoyma isleminin sona ermesi i¢in ek bir
karar alinmasma gerek bulunmamaktadir. Elkonulan esyanin hiikiimden 6nce delil
olma niteligini kaybettigi hallerde ya da orantililik ilkesine aykir1 bir elkoyma islemi
gerceklestirilmisse elkoyma kararinin geri alinmast miimkiindiir. Dolayisiyla, bu gibi
hallerde elkoyma koruma tedbiri sona erecektir. Bu dogrultuda, elkonulan esyanin
sahibine geri verilmesi uygundur. Elkoyma ayrica miisadere karari ile birlikte de

sona erebilmektedir?®.

VI. Elkoyma Isleminin Denetimi

CMK madde 267/1 dogrultusunda, hakim tarafindan verilen elkoyma
kararlar1 ile kanunda gosterilen durumlarda mahkeme kararlarina itiraz
edilebilecektir. CMK itiraz edebilecekleri kisileri ayrica gostermemistir. Dolayisiyla,

denetim mahkemesine basvuranlar elkoyma koruma tedbirine itiraz edilmektedir.

248 9ZTURK/ERDEM ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.528
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Ayrica, elkoyma koruma tedbiri tigiincii kisilere yonelik gerceklesmis ise bu hususta

ticlincii kisilerin de elkoyma kararina karsi itiraz haklari bulunmaktadir®’.

Belirtmek gerekir ki, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
saveisinin, Cumbhuriyet savcisina ulasilamayan hallerde ise kolluk memurunun
elkoyma koruma tedbirini uygulama yetkisi bulunmaktadir. Ancak Cumbhuriyet
savcist ve Cumhuriyet savcisina ulagilamayan hallerde kolluk memuru tarafindan
verilmis bulunan hakim onayma sunulmaktadir. Yetkili hakim tarafindan elkoyma
isleminin yirmidort saat iginde onaylanmasi gerekmekte olup, kirksekiz saat iginde
kararin agiklanmasi gerekmektedir. Mevcut siire icerisinde onaylanmayan elkoyma
kararlar1 kendiliginden hiikiimsiiz hale gelecektir. Bu dogrultuda, Cumhuriyet savcisi
veya kolluk memuru tarafindan verilmis bulunan ancak hakim tarafindan

onaylanmamig elkoyma kararina yonelik itiraz yolu agik olmayacaktir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir kararinda, “hukuka aykiri aramanin
maddi ceza hukuku bakimindan yaptirimi ise eylemin sug teskil etmesidir. 5237 sayili
TCK'min "haksiz arama" baslikli 120. maddesinde hukuka aykiri olarak bir kimsenin
tistiinti veya esyasini arayan kamu gérevlisinin ti¢ aydan bir yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilacag: ongoriilmiistiir. Konut ve is yerleri bakimindan hukuka aykiri
aramalar ise 5237 sayili TCK'min 116 ve 119/1-e maddeleri kapsaminda
degerlendirilecektiv. Hukuka aykiriliklar gerek Devletin, gerekse arama kararini
veren veya uygulayan kamu gérevlilerinin tazminat sorumlulugunu giindeme
getirebilecektir. Bu kapsamda 5271 sayili CMK'min 141/1. maddesinde aramanin
amaciyla orantilt olmayacak bicimde ol¢iisiiz ger¢eklestirilmesi durumunda kisilerin
maddi ve manevi her tiirlii zararlarini Devletten isteyebilecekleri” ifade edilmistir.
S6z konusu karar, arama ve elkoyma koruma tedbirinin uygulanmasi sirasinda islemi
yapmakla yetkili kolluk gorevlilerini, gorev ve yetkilerine yonelik keyfiyetin Oniine
gecilmesi agisindan yerinde bir karardir. Bu tiir kararlar dogrultusunda, arama ve
elkoyma islemi sirasinda vatandasin ugramis oldugu zarari talebi destekler nitelikte

oldugunu soyleyebiliriz.

7 OZTURK/ERDEM ve digerleri, Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, s.529
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Degerlendirme ve Sonug¢

Arama ve elkoyma koruma tedbirine iliskin usul ve esaslar incelendiginde her
iki koruma tedbirinin de bireyin temel hak ve 6zgiirliikleri tizerinde dogrudan iliskili
oldugunu gormekteyiz. Arama ve elkoyma koruma tedbirine yonelik yasal
diizenlemeler ceza muhakemesinin yiiriitiilmesi i¢in sik1 kurallara baglanmistir. Buna
bagli olarak da, bir hukuk devletinin temel hak ve 6zgiirliikleri dikkate alarak mevcut
kurallar1 uygulamas1 gerektigini hatta bu haklar1 korumakla devletin yiikiimli
oldugunu soyleyebiliriz. Ozellikle arama islemiyle konut dokunulmazhigina, &zel
hayatin gizliligine, viicut biitiinliigline ve kisi 0Ozgirliigliine miidahalenin
gerceklesmesi, keyfiyet ve hukuksuzlugun ortaya ¢ikmasi olasit bir durumdur. Bu
dogrultuda, Anayasa’nin 20, 21 ve 22. maddeleri ile birlikte devlet bireyin temel hak
ve Ozglrliiklerini giivence altina alindigin1 soyleyebiliriz.

Calismamizda, arama ve elkoyma koruma tedbirine hakim ve Ceza
Muhakemesinde ki en temel ilke olan hukuk devleti ilkesine ayr1 bir 6nemle yer
verilmigtir. Arama isleminin hukuk kurallarina aykir1 olarak gergeklestirildiginde
gecerli sayilmayacagi ve elde edilen delillerin de hukuka aykir1 sekilde elde edilmis
delil niteligi tasiyacagindan gegerliligini  kaybedecegi hususlari iizerinde
durulmustur. Bu sebeple usul ve esaslara uygun bir arama kararinin verilmesi arama
koruma tedbirinin baglangici agisindan onem teskil etmektedir. Arama isleminin
sartlari, kapsami, karar1 ve icrasi incelenmis olup, aramanin konusunu olusturan ve
arama isleminin baslangicinda tek sart olan siiphe kavrami iizerinde durulmus olup,
makul sliphenin tanimina yer verilmistir. Ayrica aramaya iliskin 6zel diizenlemelere
de yer verilmis olup 6zellikle yargilamanin ii¢ ayagindan biri olan ve savunma
kisminda yer alan avukatlara yonelik arama ve avukat biirolarinda arama yapma ve
elkoyma islemine yoOnelik diizenlemelerde ayrica degerlendirilmistir. Bununla
birlikte, devaminda yeni diizenlemede de yer verilen, bilgisayarlarda, bilgisayar
programlarinda ve kiitiiklerinde arama konusu iizerinde durulmustur.

Arama ve elkoyma koruma tedbirine yonelik usul ve esaslar herkes tarafindan

dogru bir sekilde degerlendirilerek, uygulamada da insanin dogustan kazanmis

113



oldugu temel hak ve Ozgiirliiklerine saygi duyularak islemlerin gerceklestirildigi
takdirde yargimin daha saglikli bir sekilde ytiriitiilebilecegi kanaatindeyiz.
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